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RESUMEN

El andlisis de los sistemas econdmicos implica la con-
sideracion de diferentes niveles. Por ejemplo, la inte-
gracion de una rama de actividad en un distrito, una
ciudad o una regién supone, o una decisién metodolé-
gica al establecerse cierta delimitacién o una caracteri-
zacién de la articulacion territorial de dichos sistemas.
Este trabajo tiene por objetivo contribuir al estudio
de esta problemadtica analizando la estructura indus-
trial de un conjunto departamentos de la provincia de
Entre Rios, utilizando para ello un modelo de analisis
basado en la territorialidad de los procesos de acumu-
lacion de capital y la informacién suministrada por el
CENSO Econdmico 2003/05. La antigliedad de la infor-
macién utilizada indica que el trabajo no se basa en la
novedad empirica, sino en el desarrollo de un modelo
interpretativo basado en la nocién de “subsistemas de
acumulacién territorial” desarrollada y presentada pre-
viamente. Este modelo se caracteriza por establecer
relaciones inteligibles entre los sistemas territoriales de
acumulacién como un todo y sus componentes, hasta
el nivel de la unidad de producciéon misma. De esta ma-
nera el trabajo integra dos niveles: las caracteristicas de
los territorios seleccionados, y las caracteristicas de las
ramas de actividad al interior de cada departamento.

Palabras Claves: subsistemas, territorio, riqueza, industria.

EjES 103



EJES 104

ABSTRACT

In the analyses of economic systems di-
fferent levels are implied. For example,
the integration of an activity sector in a
district, a town or a region supposes a
methodological decision: to establish a
geographic delimitation or to define the
relationships that integrate the system.
This paper aims to contribute to this dis-
cussion by analyzing the industrial struc-
ture of some departments of the Entre
Rios province. For this purpose, we use an
analysis model based on the territoriality
of the capital accumulation process and
the information on the Economic Census
2003/05. Although we utilize outdated in-
formation, the contribution is not the em-
pirical analyses, but the model founded in
the “territorial accumulation subsystems
concept. This model establishes intelli-
gible relationships between the com-
ponents of the territorial accumulation
systems, and the system as a whole. This

”

work integrates two levels: the territorial
characteristics and the attributes of the
activity sectors, in each department.

Keywords:subsystems, territory, wealth, industry.
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INTRODUCCION

a diferenciacién del desarrollo

socioecondmico supone principios

que le den inteligibilidad. En rigor,

si es posible hablar de que una
sociedad se desarrolla de tal modo, y otra,
de tal otro, entonces se esta frente dos
opciones ineludibles: o esa diferencia es
accidental o es inteligible.

Este articulo pretende, precisamente,
avanzar en el estudio de la diferenciacion
del desarrollo socioeconémico sobre la
base de dos objetivos: en primer lugar,
otorgar mayor precisién y alcance a los
principios que le dan inteligibilidad y, en
segundo lugar, utilizar dichos principios
para formular modelos operacionales
que permitan interpretar la informacion
empirica disponible, de tal modo de
ponerlos a prueba.

De un modo mas especifico, este trabajo
se divide en cuatro momentos basados
en distintos objetivos especificos: (1)
establecer algunos antecedentes del
modelo de analisis, (2) presentar los
conceptos fundamentales que definen el
enfoque de los subsistemas territoriales de
acumulacién, (3) analizar la diferenciacién
del desarrollo socioeconémico entre los
Departamentos de la Provincia de Entre
Riosy, finalmente, (4) analizar un conjunto
de departamentos de la provincia de Entre
Rios (San Salvador, Concordia y Colén)
a partir de la informacién disponible
discriminada por ramas de actividad. Para
el abordaje de los dos ultimos puntos
se utilizardn los resultados del Censo
Economico 2003/05.

La antigliedad de la informacién utilizada
indica que el trabajo no se basa en la
novedad empirica, sino en el desarrollo de
un modelo interpretativo basado en una
teoria sistematica que puede aplicarse

en diferentes niveles. Este modelo se
caracteriza por establecer relaciones
inteligibles entre los sistemas territoriales
de acumulacién como un todo y sus
componentes, hasta el nivel de la unidad
de produccién misma. En este caso se
pretende integrar las caracteristicas
de los territorios seleccionados y las
caracteristicas de las ramas de actividad al
interior de cada departamento.

EL ENFOQUE DE LOS SUBSISTEMAS
REGIONALES DE ACUMULACION

En trabajos anteriores se sentaron las ba-
ses tedricas y se analizaron los anteceden-
tes del modelo de los Subsistemas Territo-
riales de Acumulaciéon (STA) (Trucco, 2016
y 2017; y Trucco, Brunner, Piloni y Leiva,
2016).

El principal antecedente de los STA se ha-
lla en un enfoque tedrico y metodoldgico
desarrollado en Argentina desde la prime-
ra mitad de los afos setenta hasta el pre-
sente. Esta perspectiva se denomina Enfo-
que de los Subsistemas de Acumulacién
Regional (ESAR)y, precisamente, pretende
observar e interpretar la diferenciacion del
desarrollo socioeconémico.

Existen dos vertientes fundamentales
de los ESAR. La primera, pone el acento
en la dimensién temporal como medida
de la diferenciacion del desarrollo
socioecondmico (ESAR-cronos), mientras
que la segunda vertiente privilegia la
dimensién espacial para abordar esta
diferenciacion (ESAR-topos).

El iniciador de estas investigaciones en
la primera formulacion del enfoque fue
Pablo Levin, quien acufa el término
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«subsistema» (Levin, 2001) en una serie
de investigaciones realizadas en el marco
Consejo Federal de Inversiones (CFl), conel
objetivo explicito de definir una unidad de
andlisis observabley, alavez, teéricamente
fundada (Levin, 1972, 1973, 1974 y
1981). Alli se producen distintos trabajos
que actualmente son recuperados por
numerosos investigadores (Varesi, 2013;
Bandieri, 1995; De Mattos, 1989; Gutman
y Gorenstein, 2003; De Jong, 2008; por
ejemplo). Otro investigador de este primer
grupo dentro del ESAR es Inigo Carrera
quien, también en el marco del CFl, hace
aportes para la observacién y medicién
de los subsistemas. En este sentido, Ifigo
Carrera, toma como referencia los trabajos
deLeviny propone un modelo cuantitativo
(Inigo Carrera, 1981). En él establece las
variables dependientes e independientes
que determinan la estructura temporal
del capital.

Luego,desdefinesdelosochentaydurante
los noventa, se desarrolla una serie de
trabajos que, a partir de estos postulados,
estudian distintos subsistemas especificos
(Gutman y Gatto ,1990; Gutman y Rebella,
1989; Levin, Gutman, Rebella y Caminos,
1988).Finalmente, a fines de los afos
noventa y durante los dos mil, una nueva
generacién de investigadores, junto
con el propio Levin, retoma el objetivo
primigenio y establece una metodologia
de andlisis empirico de la tasa de ganancia
y sus determinantes en un modelo
computarizado (Levin y Kicillof, 1999) que
Luque (2007) convierte en un software
libre,y Romeroy Benchimol (2007) utilizan
para caracterizar la industria porcina como
un subsistema de acumulacién.

Mas allda de los perfeccionamientos
metodolégicos, a lo largo del tiempo
el nucleo del enfoque ha permanecido
mas o menos intacto. En este sentido,
pueden distinguirse ciertas caracteristicas
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centrales:

1. Un subsistema esta definido como un
circuito productivo cuya planificacion
depende de una estructura de comando
que tiene por horizonte la realizacién
de una tasa de ganancia maxima
estrictamente dineraria.

2. La tasa de ganancia es un principio
de indiferenciacion en la medida en que
cualquier actividad productiva halla en
ella su horizonte de significacion.

3. Latasa de ganancia supone unarelacion
temporal. El capital de hoy se convierte en
mercancia con el objeto de ser mas capital
en el futuro. Se trata de la famosa férmula
introducida por Marx D-M, D’ ,. De
modo que todo capital es capital fechado

(cronoestructura).

4. Las fuentes esenciales de la dife-
renciacion del capital son dos: en primer
lugar, es posible esperar diferentes
cronoestructuras en razén de las con-
diciones técnicas de las distintas acti-
vidades productivas; en segundo lugar,
la diferenciacion puede provenir de las
diferencias de poder o comando entre
las distintas empresas del subsistema.
Hay diferentes tasas de ganancias entre
capitales diferentes porque unos capitales
«mandan» sobre otros. Esta idea es dis-
tintiva y caracteristica de los estudios
pertenecientes al ESRA.

5. Como puede observarse, la diferen-
ciaciéon es, en ambos casos, el producto
de una relacién que no aparece en el
horizonte de la tasa de ganancia.

La segunda formulacion del ESAR nace a
comienzos de la década de los ochenta.
La misma se basdé en una observacién
que los investigadores del primer gru-
po practicamente desdefnaron: los sub-
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sistemas compuestos por capitales
diferenciados presentan patrones de
regionalidad, es decir que son subsistemas
«regionales» en los que la cohabitacion
de los capitales bajo una region comun,
aunque con fronteras difusas y porosas,
parece ser una dimensién caracteristica
y repetida en los subsistemas «realmente
existentes».

Uno delos primeros trabajos que da origen
a las investigaciones desde el ESAR-topos,
es el articulo de Rofman de 1984, que se
constituyé en un trabajo de referencia
obligada. No obstante, una década
antes, Rofman y Romero publicaban su
extensamente leida, estudiada y citada
obra: Sistema socioecondmico y
estructura regional en la Argentina,
en la que introducen «configuracién
espacial» para describir la dindmica del
sistema socioeconémico argentino.

Entre los investigadores que adoptan
el ESAR-topos se encuentra también
Coraggio, quien en 1987 publica, por
un lado, un articulo en el que explicita
la idea de «complejos territoriales» en
el contexto del enfoque de subsistemas
(Coraggio, 1987) y, por otro, publica un
extenso trabajo con un titulo sugerente:
Territorios en transicion, en el cual la
territorialidad no solo es considerada
como una dimensién relevante, sino que
ademas aparece como un descriptor
clave de las transformaciones del mundo
capitalista y su ingreso en la globalizacion
(Coraggio, 1994; el documento fue
publicado por primera vez en 1987).

A estos escritos le siguen numerosos
trabajos empiricos y metodolégicos que
intentan mostrar la diferenciacién del
desarrollo socioeconémico a partir de
la idea de subsistemas de acumulacién
regionales (Gorenstein, 1993a, 1993b,
2005y 2015; Bandieri, 1995; De Jong, 2001

y 2008; Varesi, 2013; Gutman y Gorenstein,
2003).

Segln la interpretacion desarrollada
aqui, es posible sintetizar las ideas fun-
damentales del ESAR-topos del siguiente
modo:

1. El subsistema esta definido como un
circuito productivo cuya planificacion
depende de una estructura de comando,
pero, simultdineamente, estd delimitado
territorialmente, es decir, se encuentra
ubicado en una «regién».

2.Elhorizonte dessignificacion sobre el cual
se organiza el subsistema esta definido por
la tension entre dos dimensiones: por una
parte, la realizaciéon una tasa de ganancia
dineraria, pero, por otra, las condiciones
especificas que impone la region. Cada
subsistema se define por su especificidad
territorial.

3. La diferenciacion del capital no solo
proviene de las diferencias tecnoldgicas o
del comando entre capitales, sino también
de la especificidad de las relaciones que
mantienen los distintos grupos sociales
que pertenecen a la unidad territorial.

4. Sin embargo, y aun considerando
todas las hipotesis anteriores, la dife-
renciacion territorial se impone como
una diferenciacion exterior, ad hoc, es
decir, como una diferenciacion distinta
y opuesta a la indiferenciacion abstracta
de la ganancia dineraria, que es la
objetivacién de la forma mercantil del
valor.

Podria decirse que ambas versiones na-
cieron de un mismo nucleo, aunque con
énfasis en dimensiones diferentes al
momento de determinar la diferenciaciéon
socioeconémica. En el primer caso, la
diferenciacion es interpretada via las
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relaciones de poder y de comando
entre capitales (lo que supone una
jerarquizacién de la dimensién temporal
—cronos-); en el segundo caso, la
diferenciacion es interpretada en relacion
con la espacialidad de un sistema: los
capitalessediferencianderegiénenregion
(lo que supone una jerarquizacion de la
dimensién espacial —topos-). En ambos
casos la diferenciacion es el producto
de un principio exterior y opuesto a la
relacién social que da fundamento a la
acumulacién de capital que se halla en la
forma mercantil del valor.

BASICAS DE LOS
TERRITORIALES  DE

NocIoNEs
SUBSISTEMAS
ACUMULACION

En el marco del ESAR, la ganancia
dineraria expresa la diferenciacion del
capital, pero que esta diferenciaciéon es
considerada exégena o ad hoc respecto
de la relacién capitalista de produccién,
en tanto relacién social de produccién
fundamental o determinante.

Por el contrario, el enfoque de los STA se
apoya en la idea de que la acumulacion
de riquezas se estructura en torno a
dos relaciones sociales de produccion
fundamentales que son, a la vez
necesarias y contradictorias entre
si. La primera, la forma mercantil, o las
relaciones capitalistas de produccion y, la
segunda, la forma politico-territorial,
o las relaciones de identificacion politico-
territorial.

La idea de que la acumulacion de
riquezas se articula sobre la base
de dos relaciones sociales de
produccidn alternativas es la que, en
rigor, permitird componer de un modo
explicito e inteligible la diferenciacion del
desarrollo socioeconémico.

ISSN 2591-4669 FCECO-UNER

En este contexto, la tasa de ganancia
se redefine como el horizonte
provisto por maximizacién de la
ganancia dineraria condicionada

por la identificacién  politico-
territorial. Este condicionamiento se
expresara fundamentalmente en la

modificacion, no de las condiciones
técnicas del proceso de acumulacién, o del
grado de capitalizacion de las firmas del
subsistema, sino de la tasa de explotacion
del subsistema, que antes se asumia como
exterior y dada.

En este sentido, podemos suponer una
forma elemental de la tasa de ganancia:

-

c+v

Donde «p» es el excedente generado en
dicho periodo, «c» el costo de los bienes
de capital adelantados y «v» el pago
adelantado a los asalariados por el trabajo
realizado (todo en el periodo promedio de
valorizacion y expresado en dinero).

Con una operacién muy simple y utilizada
muy comunmente en el analisis marxista,
podemos reexpresar la tasa de ganancia
de la siguiente forma:

<

|
I
<o
+
—
3
+
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Alli puede ser pensada como una
definicion de la «tasa de explotacion», y
como una definicién de la «composicién
organica del capital».

Estas dos dimensiones pueden ser
utilizadas para ilustrar el analisis
empirico de un subsistema territorial de
acumulacién. En primer lugar, es posible
suponer que lacomposicion orgdnica
del capital indica el grado de
desarrollo de la acumulaciéon de
riquezas en la forma de capital en
un sentido cuantitativo. Esta tendencia
fue analizada en profundidad por Marx y
diversos marxistas en el conocido tépico
del analisis de la tendencia a decrecer de
la tasa de ganancia.

Pero, en segundo lugar, es posible suponer
que la tasa de explotacién puede estar
influida por la forma politico-territorial
y, por lo tanto, ser indicador del tipo de
articulacién de ambas relaciones sociales
de produccion. En este sentido, es posible
esperar que, cuando la forma politico-
territorial condicione a la forma
mercantil, la tasa de explotacion se
modere.

Con estos dos indicadores basicos
es posible construir una tipologia
mas concreta, segun obtengamos

combinaciones diferentes de co y te
relativas.

De este modo, es posible pensar que, dado
un marco determinado, un subsistema
puede presentar una co relativa alta o
baja 0 una te alta o baja. En cada caso se
trata de un tipo de subsistema especifico
cualitativamente diferenciado respecto
del promedio que define el marco de
referencia.

Si presentamos
un cuadrante,

estas opciones en
podemos  distinguir

cuatro tipos generales de subsistemas.
El  primero  comprende  aquellos
subsistemas en los que se observa
un desarrollo cuantitativo de la
acumulacion de riquezas y no hay
ninguna moderacion de la tasa
de ganancia, por lo tanto, podemos
decir que el proceso de acumulacién de
capital se produce con una intensidad
relativa notable en relacién con los lasos
de identificacion territorial que puedan
producirse en el territorio. No se trataria,
necesariamente, de un territorio con
relaciones de identificacion territorial
débiles, sino de la realizacion local de
procesos de valorizacién del capital
proyectados a escalas superiores (escala
nacional o global). A estos territorios se los
denominara «enclaves».

GRAFICO |: TiPoS IDEALES EN LA DIFERENCIACION DEL

DESARROLLO SOCIOECONOMICO
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FUENTE: ELABORACION PROPIA EN BASE A CNE 2003/05.

Por otra parte, es posible pensar en un
subsistema donde la tasa de explotaciéon
sea alta y al mismo tiempo la composicién
del capital sea baja. En este caso, se frata
de territorios en donde el desarrollo
de ambas relaciones muestran
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cierta debilidad de modo que
puede esperarse que predominen
relaciones de producciéon proto-
capitalistas o fradicionales. Estos
territorios serdn nominados como de
«atraso».

Mas abajo y en tercer lugar, en el extremo
inferior izquierdo, se ubican aquellos
subsistemas en los que, si bien existe
moderacion de la tasa de explotacion, la
composicién orgdanica es relativamente
baja. En este caso, la fterritorialidad
tiene relativa importancia, pero
no se ha producido un desarrollo
relativo de la acumulacion de
capital. Son territorios que tienen los
atributos relacionales de la territorialidad
pero en los que no ha se desarrollado
un proceso de acumulacion capital
comparable. Se los denominara territorios
«subdesarrollados».

En cuarto lugar, en el cuadrante inferior
derecho, se ubican los subsistemas a los
que se denominara «integrados», es decir,
aquellosenlos queesposible observaruna
composicion organica elevada, lo que
indica un desarrollo cuantitativo de
la acumulacién de capital'y, al mismo
tiempo, una moderacion de la tasa de
explotacion. Esto es: una territorialidad
comparable en términos relativos.
En este caso es esperable que las
relaciones sociales de produccion
se condicionen mutuamente.

Finalmente, para completar el cuadro
de tipologias es preciso incorporar la
posibilidad de que, en los distintos casos
considerados, la tasa de explotacién
esté definida sobre la base de salarios
altos o bajos respecto de la media. Asi,
por ejemplo, un territorio en el que la
composicién organica es baja y la tasa
de explotacion es moderada (abajo a
la izquierda), puede basarse en salario

ISSN 2591-4669 FCECO-UNER

y excedentes bajos, o en salarios y
excedentes altos respecto del marco
territorial de referencia. Esta posibilidad
puede repetirse en cada cuadrante.

Si bien este punto incorpora mayor
complejidad dadalavariedad de tipologias
que produce, es importante mencionarlo
ya que, de existir diferencias significativas
en salarios en un mismo cuadrante,
se trataria de situaciones relativas con
diferencias notables. Sin embargo, por
razones de espacio, no estableceremos
aqui una caracterizacion a priori de esta
diferenciacion. Solo se hara mencion a ella
si el caso de estudio lo amerita.

EL ANALISIS DEL CASO DE LA
PROVINCIA DE ENTRE Rios

En trabajos anteriores ya se realizd una
primera aproximacién al estudio de la
diferenciacion territorial del desarrollo
socioeconémico en la provincia de Entre
Rios (Trucco, Brunner, Piloniy Leiva, 2016).
Alli se hicieron las definiciones operativas
pertinentes que no repetiremos aqui
por razones de espacio. En todo caso
diremos que es posible aproximarse al
andlisis de la tasa de ganancia media
de los departamentos de la provincia
de Entre Rios utilizando la informacién
proporcionada por el Censo Econémico
2003/05, que tiene la particularidad
de registrar tres variables significativas
agregadas territorialmente para los
departamentos de la Provincia y luego
desagregada por rama de actividad. A
saber:

1. El monto en dinero pagado a los
asalariados en el afo calendario por
parte de las empresas radicadas en cada
Departamento (RA).
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2. El monto en dinero pagado para la
compra de insumos, mas la amortizacién
de los bienes de capital correspondientes
al ano calendario (Cl).

3. El excedente de explotacién expresado
en dinero generado por las empresas en
el territorio durante el ano calendario (EX).

Con estos indicadores se definen tres
variables relevantes del modelo: la tasa
de explotacién (eje y), la composicién
orgénica (eje x) y nivel de los salarios
(tamano de las esferas) en relacion con
los valores provinciales. Y los resultados
pueden verse en el Grafico ll, en el cual los
departamentos se ubican en los diferentes
cuadrantes considerados.

Luego, es posible agrupar los distintos
departamentos segun presenten valores
similares en estas tres variables y obtener
como resultado los grupos definidos por
el color de las esferas.

Este agrupamiento se realiz6 sobre la
base de una aglomeracién jerdrquica
ascendente ponderada por la cantidad
de locales industriales que contiene cada
departamento.

El agrupamiento de departamentos con
caracteristicas similares a partir de las
variables seleccionadas ha dado como
resultado la configuracion territorial que
puede observarse en el Mapa .

GRAFICO 1I: CorreLACION ENTRE CO, TE Y NIVEL SALARIAL- ESTRUCTURA DE ENTRE Rios
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MAPA |: DEPARTAMENTOS SEGUN GRUPOS AGLOMERADOS
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Fuente: Elaboracion propia en base a Censo Econémico 2003/05

En este sentido, puede observarse:

1. La presencia de un departamento ubi-
cado en el cuadrante superior derecho
(San Salvador) con los caracteres de un
departamento de enclave de la acumula-
ciéon de capital.

2. Un grupo de departamentos que se
destacan por una composiciéon organica
alta y una tasa de explotacién moderada,
cercana a la media de la provincia (Colon,
Uruguay, Gualeguaychu y Gualeguay). Es

posible introducir aqui una matizacién ya
que los departamentos de Colén y Uru-
guay presentan niveles salariales relativa-
mente menores que los de Gualeguay y
Gualeguaychu.

3. Dos departamentos centrales que cons-
tituyen aglomeraciones urbanas de mayor
tamano, los cuales se encuentran tanto
en la media de la composicién organica
como de la tasa de explotacién (Parand y
Concordia). En este caso, el nivel salarial



Trucco, I, Brunner, N., Piloni, C. & Leiva, L. Subsistemas de acumulacion territorial ...

del departamento Parand es relativamen-
te mayor al de Concordia.

4. Un grupo de departamentos en los que
los niveles de composicidon orgénica son
menores que la media provincial, pero,
sin embargo, alcanzan también tasas de
explotacién iguales a la menor tasa de ex-
plotacion (Victoria, Diamante, Federacién
e Islas). Aqui el departamento Diamante
se destaca por el nivel de salarios que es
notablemente superior al resto de los del

grupo.

5. En quinto lugar, se observan dos gru-
pos de departamentos ubicados en el
cuadrante superior izquierdo aunque con
algunas caracteristicas diferentes. En tér-
minos generales se trata de territorios en
los que los salarios son relativamente ba-
jos respecto de la media y en los que las
tasas de explotacién son relativamente
altas. Sin embargo, un grupo se caracte-
riza por composiciones organicas que se
aproximan a la media —aiin mas que los
departamentos del punto 4- (Feliciano,
Nogoys3, Tala), mientras que otros presen-
tan composiciones organicas muy bajas
(La paz, Federal y Villaguay) y, por lo tanto,
se acercan con mayor claridad al caso de
departamentos «atrasados».

Sin embargo, la configuracion territorial
de los STA apenas constituye un primer
paso en la caracterizacion de la diferen-
ciacion del desarrollo socioeconémico.
Cada subsistema constituye una unidad
compleja integrada por multiplicidad de
actores e instituciones que se articulan y
se conectan con subsistemas anidados ha-
cia arriba y hacia abajo. En consecuencia,
la caracterizacién puede avanzar sobre las
especificidades de cada caso, limitada, en
rigor, solo por la informacién disponible.
Dadas las fuentes aqui tratadas es posible
avanzar en el andlisis de las ramas de acti-
vidad que componen cada departamento
y evaluar alli la estructura interna en rela-

cién con las mismas dimensiones que fue-
ron consideradas para el departamento y
para el subsistema en su conjunto.

LA DIFERENCIACION DE LAS
RAMAS DE ACTIVIDAD EN LOS
DEPARTAMENTOS SELECCIONADOS

En este apartado se analizaran lasramas de
actividad al interior de tres departamentos
seleccionados. En definitiva, este analisis
implica un cambio de escala en el que se
situa al departamento como el marco de
referencia y a la rama de actividad como
un subsistema en si mismo.

Esta operacidn supone aceptar una
hipdtesis primaria segun la cual
cada rama de actividad puede
desarrollarse  sobre la base de
una articulacion diferente de las
relaciones sociales de produccion
consideradas. La influencia de las
relaciones capitalistas de produccion,
como la de las relaciones de identificacion
territorial, puede no ser la misma en cada
rama y el desarrollo relativo de dichas
ramas también puede variar.

En consecuencia, es esperable que, en
cada departamento, ciertas ramas sean
las responsables de definir el patrén de
diferenciacion hallado en la estructura
territorial. Sin embargo, también es
posible encontrar una extensa variedad
de situaciones, dadas las diferencias que
pueden registrarse entre las distintas
ramas. En todo caso, los resultados
deberan ser considerados a posteriori, y
alli se deberd buscar los rasgos salientes
de caso.

Por razones de espacio no analizaremos
la totalidad de los departamentos de la

EJES, 2(2), 103-123

EJES 113



EES 114

EjES| o ARO2-Ne2

provincia de Entre Rios, sino Unicamente
los departamentos de San Salvador,
Concordia y Colén, que constituyen la
conjunciondetrestiposde departamentos
diferentes en un espacio relativamente
cercano. Con ello esperamos que, en el
andlisis mas detallado, podamos encontrar
matizaciones que nos permitan pensar la
integracion de dicho territorio y no solo su
diferenciacion.

ESTRUCTURA INTERNA DEL DEPARTAMENTO
SAN SALVADOR

Si tomamos el caso del departamento al
que se denomind de «enclave» vemos que
a su interior conviven situaciones diversas
a las que podemos pensar como distintos
subsistemas. Al menos seis situaciones
diferenciadas pueden identificarse, las
cuales obligan a matizar la caracterizacién
primaria. Estas situaciones se observan en
el Grafico Ill donde se analiza la estructura
interna del departamento, a lo que se
agrega el Grafico IV donde se evalua la
participacién de las distintas ramas en las
variables agregadas del departamento.

ISSN 2591-4669 FCECO-UNER

En primer lugar, es posible reconocer
aquella rama que define los patrones del
comportamiento del departamento como
un «enclave». Se trata de la elaboracion
de productos de molineria, que
alcanza una tasa de explotacion
apenas por encima de la media, y una
composicién organica mayor que la media
luego compensada por, practicamente el
resto de las variables. Como puede verse
en el Gréfico IV esta rama de actividad es
la de mayor peso en todas las variables
consideradas (puestos de trabajo, valor
agregado, excedente de explotacién) de
modo que estamos frente a una influencia
notable de una rama de actividad contra
las demas. Se le agrega en el grupo gris, la
Fabricacion de productos de metal
excepto maquinaria, que se ubica en
los valores medios del departamento y
contribuye a definir sus caracteristicas,
pero cuya participacién es sensiblemente
menor.

GRAFICO Il1: SUBSISTEMAS Y RAMAS DE ACTIVIDAD EN EL DPTO. SAN SALVADOR
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GRAFICO IV: PARTICIPACION DE LAS RAMAS DE ACTIVIDAD EN PUESTOS DE TRABAJO, VALOR AGREGADO Y EXCEDENTE EN EL DPTO.
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En oposicion al grupo gris, es posible
analizarelgrupoamarillo,caracterizadopor
servicios de ventas especializadas
en la actividad agropecuaria
(combustibles, insumos y maquinaria). En
él la tasa de explotaciéon es mas o menos
cercana a la media, pero la composicién
organica es significativamente menor.
No obstante, puede comprobarse que
los salarios son equivalentes entre ambos
grupos, mas aun, en la venta de insumos
agropecuarios, donde son mayores.

Es posible pensar, en consecuencia, en una
dualidad que va mas alld del predominio
de la molineria. Se observa, mas bien,
un subsistema de produccién de
molienda y servicios anexos que
se separan del comportamiento del
resto de las ramas. Es posible observar
esta dualidad en la remuneracién a los
asalariados. Las ramas del grupo gris y

amarillo presentan salarios muy superiores
al resto de las ramas del departamento.

Sin embargo, es necesario precisar las
caracteristicas de las empresas que
han quedado fuera del subsistema de
la molineria y anexos. Si bien en lineas
generales estas ramas se componen de
empresas pequenas en donde la tasa
de asalarizacién es baja y, por lo tanto,
la confusion entre ganancia y salario
es probable, es posible hacer algunas
distinciones.

En primer lugar, la esfera verde,
constituida por la rama de reparacion
de mdquinas y equipos. Alli la tasa
de explotacién es muy elevada, muy por
encima de la media del departamento,
y con niveles de composicidn orgdnica
también muy elevados. Este grupo de
empresas, probablemente vinculadas
al subsistema liderado por la molineria,
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se compone de pequefas empresas
capitalizadas  (posiblemente talleres)
con excedentes relativamente elevados.
Este subsistema, si bien no tiene una
participacion muy elevada, puede ser
de mucho interés ya que es posible que
constituya un espacio de innovaciones
productivas con impacto en el territorio y
que, por lo tanto, estas sean depositarias
de una fuerte identidad territorial.

En segundo lugar, puede mencionarse
el caso del subsistema pesquero
representado por las esferas violetas. En
este caso, ocurre algo similar en lo que
respectaalatasadeexplotacion. Altratarse
de pequefias empresas en las que la tasa
de asalarizacion es muy baja, es esperable
que alli se confundan ganancia y salario.
Sin embargo, en este caso, y a diferencia
del anterior, la composicién orgdnica se
ubica cerca de la media del departamento.
No obstante, debe tenerse en cuenta que
se trata de un departamento con una
composicién organica media alta respecto
de la media provincial.

Finalmente, el resto de las ramas
de actividad que complementan Ia
estructura del departamento puede
dividirse en dos grupos. Por una parte, el
grupo anaranjado compuesto por ramas
de actividad de servicios profesionales,
de salud y hoteleria, con tasas
de explotacién cercanas a la media y
salarios bajos. Por otra, el grupo azul,
especialmente el comercio al por
menor no especializado donde las
tasas de explotacidon son mas bajas que la
media. En ambos casos se trata de ramas
de actividad en las que la composicion
organica es relativamente baja.

En sintesis, puede observarse que el
departamento San Salvador constituye
un enclave liderado por la rama de la
molineria en torno a la cual existe un
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subsistema que se extiende, primero,
hacia la comercializacion de
productos especializados vy, luego, a
la presencia de talleres de reparacion
capitalizados. El subsistema de la
molineria es claramente dual respecto
del resto de las ramas de actividad, sin
embargo, ello no deberia llevar a la
suposicion de que la territorialidad es débil
e incapaz de moderar la tasa de ganancia.
La desproporcién entre ramas en este
caso estd acompafada de un espectro
de pequefias empresas que puede,
eventualmente, dar mayor raigambre al
desarrollo de la acumulacién de capital.

ESTRUCTURA INTERNA DEL DEPARTAMENTO
CONCORDIA

En el caso del departamento Concordia,
ubicado junto con Parand en el promedio
provincial, presenta inmediatamente
matizaciones. Como puede verse en el
Grafico V, en este territorio todavia tiene
presencialaramadelamolineriaymuestra
cierta continuidad con el departamento
San Salvador. Esta rama, junto con
la fabricacion de productos de
madera salvo muebles y colchones,
tiene elevada composicién orgdnica v,
ademas, tasas de explotacién superiores a
la media del departamento. Sin embargo,
a diferencia de San Salvador, aqui la
molineria tiene un peso relativo menory,
en cambio, se destaca la fabricacion de
productos de maderaq, especialmente
en la contribucién al valor agregado, tal y
como puede verse en el Grafico VI.

Por otra parte, debe mencionarse un
segundo grupo de ramas manufactureras
distinguidas con el color gris,
caracterizadas por salarios elevados
en relacion con la media y tasas de
explotacién por encima de la media,
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aunque con diferencias al interior del
grupo. Como puede verse en el Gréfico V,
un subgrupo lo constituyen la produccién
de alimentos, la produccidén de carne,
y la fabricacion de productos
de metal, en los que la composicién
organica y las tasas de explotacién estan
centra de la media del departamento. La
participacién de la produccion de carne se
destaca en este caso. El otro subgrupo se
define por las ventas al por mayor de
mercaderias y de materias primas
agropecuarias. Esta dltima rama tiene
un papel relevante en la economia del
departamento.

Sin embargo, a diferencia de San Salvador,
en el departamento Concordia, al igual
que en el departamento Parand, un amplio
espectro de ramas de actividad se agregan
a las anteriores y moderan las tasas de
gananciaylastasasdeexplotacion.Enestas
ramas, si bien son sumamente diversas,
en lineas generales, se trata de distintos
tipos de comercios y servicios
que ganan peso Yy representatividad
en las aglomeraciones urbanas mas
desarrolladas. Particularmente,  las
ventas minoristas que, en este caso,
tienen una participacién destacada en
los puestos de trabajo ocupados en el
departamento, como puede verse en el
Grdéfico VI, en las tres esferas azules que se
destacan.

GRAFICOV: SussisTEMAS Y RAMAS DE ACTIVIDAD EN EL DPTO. CONCORDIA
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Fuente: Elaboracion propia en base a Censo Econémico 2003/05
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GRAFICO VI: PARTICIPACION DE LAS RAMAS DE ACTIVIDAD EN PUESTOS DE TRABAJO, VALOR AGREGADO EN EL DPTO. CONCORDIA
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Finalmente, debe mencionarse las
caracteristicas de los distintos grupos
que componen el extenso conglomerado
de comercios y servicios de base
urbana. Basicamente, pueden obser-
varse tres grupos diferentes: el anaranjado
caracterizado por tasas de explotacién
muy altas y salarios bajos; el violeta, en el
que, por el contrario, se observan salarios
altos y tasas de explotacion cercanas a
la media y, finalmente, el azul en el que
se combinan tasas de explotaciéon bajas
y salarios mas bajos que los del grupo
violeta pero mas altos que los del grupo
anarajando. El grupo azul es, por ponerlo
de algun modo, el grupo caracteristico
del comercio y los servicios urbanos,
que modera la tasa de explotacién y
la composicion organica de todo el
departamento y lo ubica en el lugar
central que lo caracteriza. Sin embargo,
como pudo verse también, en él se
desarrollan  industrias manufactureras
con una importancia relativa destacada: la
primera, laindustria de la maderayy, la

segunda, la molineria y oftras activi-
dades conexas a la agroindustria,
que muestran continuidad con el
departamento San Salvador.

ESTRUCTURA INTERNA DEL DEPARTAMENTO
ColoN

El departamento Colon también introduce
rasgos de continuidad y de diferenciacion,
respecto de los anteriores que pueden
apreciarse en el andlisis de las ramas de
actividad que en él intervienen.
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GRAFICO VII: SUBSISTEMAS Y RAMAS DE ACTIVIDADE EN EL DPTO. COLON
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Enprimerlugar,esposiblenotarlapresencia
de dos ramas de actividad industrial
caracterizadas por una composicion
organica elevada y salarios altos. Por un
lado, la molineria, en consonancia con
lo que ocurria en los departamentos
anteriores, que muestra alli la extensién
de dicha actividad en el territorio
definido por los tres departamentos.
Pero, por otro, lado, el departamento
Colon se destaca por la produccidon
y el procesamiento de carnes,
rama de actividad que, a diferencia de la
molineria, presenta tasas de explotacién

relativamente moderadas cercanas a
la media del departamento. En Colén
la participacion de esta ultima rama
es elevada tanto en el valor agregado
como en los puestos de trabajo.
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GRAFICO VIII: PARTICIPACION DE LAS RAMAS DE ACTIVIDAD EN PUESTOS DE TRABAJO, VALOR AGREGADO Y EXCEDENTE EN EL
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La incidencia de la produccion y el
procesamiento de carne sobre los
patrones del departamento es evidente,
fundamentalmente al moderar la tasa
de explotacién y elevar la composicién
organica promedio del departamento.
Sin embargo, la moderaciéon de la tasa
de explotacién se explica no solo por los
patrones de esta rama manufacturera,
sino también por los salarios elevados
del resto de las ramas del departamento
gue hacen que no se verifiquen tasas de
explotacion elevadas.

Los grupos de colores naranja, violeta y
gris, moderan sus tasas de explotacién
contribuyendo al patrén caracteristico
del departamento Colén, es decir, que
muestran un departamento masintegrado
y sin una dualidad comparable con la de
San Salvador. La presencia de una fuerza
de trabajo empleada en la actividad de
produccién y procesamiento

de carne, mas la incidencia del turismo
que puede observarse en el Grafico VI,
pueden ser buenos ejemplos de esta
integracion territorial que evita la dualidad
socioecondmica del enclave y permite
conservar una elevada composicion

organica del capital.

CONCLUSIONES

Como pudo verse a lo largo del trabajo, el
modelo de los Subsistemas Territoriales
de Acumulacién ha permitido precisar
un conjunto de hipodtesis para dar
inteligibilidad a la diferenciacion cualita-
tiva del desarrollo socioeconémico.
Estas hipdtesis buscan caracterizar a
cada subsistema segun la articulacion
de diferentes relaciones sociales: capital
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y territorialidad. Se supuso que estas
diferencias encuentran su manifestacion
en discrepancias estructurales y per-
sistentes en los componentes que
determinan la tasa de ganancia media
tanto de los distintos territorios como de
las ramas de actividad que los componen.

Sobre la base de estas premisas (tedricas
y operacionales) fue posible interpretar
la informacién provista por el Censo
Nacional Econdémico 2003/05 para la
provincia de Entre Rios y presentar
una caracterizaciéon de los distintos
departamentos. Esta  caracterizacién
puso en evidencia la existencia de dos
centros de acumulacion urbanos (Parana
y Concordia), un enclave basado en la
acumulacién de capital (San Salvador) y
un conjunto de departamentos de mayor
desarrollo relativo e integracion territorial
(Colén,  Uruguay, Gualeguaychu vy
Gualeguay). El resto de los departamentos
presentan caracteristicas mas difusas aun
cuando se trate de subsistemas en los que
se evidencia menor desarrollo relativo.

Finalmente, se analizaron las ramas
de actividad de tres departamentos
que presentan diferentes tipos de
desarrollo  socioeconémico en un
territorio relativamente cercano a fin
de observar posibles explicaciones o,
también, matizaciones de las diferencias
encontradas. Efectivamente, pudo
observarse que la rama de la molineria
y las actividades conexas a la
produccidn agroindustrial expresan
una intensa acumulacién de capital con
tasas elevadas de explotacién que esta
presente en los tres departamentos y
muestra rasgo de continuidad entre los
mismos.

Sin embargo, también pudo observarse
que en San Salvador dicha rama

supera ampliamente a las demas
formando un subsistema dual. Por el
contrario, en Concordia, la presencia
de actividades asociadas a la
vida urbana modera tanto la tasa de
explotacion como la tasa de ganancia.
En cambio, en el departamento Colén la
molineria encuentra un contrapeso en
otra actividad de manufactura con un peso
relativo mucho mayor, la produccion y
el procesamiento de carne, que se
desarrolla sobre la base de una menor
tasa de explotaciéon y una composicion
organica relativamente alta, y que alcanza
a una parte relativamente elevada de la
fuerza de trabajo.

A esto debe agregase que en el resto
de las actividades del departamento se
observa una mayor homogeneidad, ya
que estas convergen sobre las tasas de
explotacién cercanas a la media, mas alla
de las diferentes composiciones orgdnicas
del capital.
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