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Resumen

La reconversion vitivinicola en Mendoza durante la Gltima década del siglo
XX fue el resultado de transformaciones iniciadas décadas antes y
escasamente analizadas. Sus origenes pueden rastrearse desde la década
de 1960, cuando tanto el sector privado como el Estado impulsaron
innovaciones productivas. Este proceso no fue lineal y generd efectos
heterogéneos entre Los productores. En sintonia con un nuevo paradigma
cualitativo ligado a la construccién social del “buen gusto” que se estaba
desarrollando a nivel mundial, parte de la cadena de produccién de vino de
la Argentina comenzé a orientarse hacia la produccién de “vinos finos" o de
“calidad". Para ello, algunos actores de la cadena promovian el desarrollo
de uvas finas —como Malbec, Cabernet Sauvignon, Bonarda, Tempranillo,
Semillén y Pinot Blanco— en contraposicion del modelo basado en
variedades “comunes” —asociadas en gran medida con las uvas Criollas—
, caracteristica del modelo cuantitativo predominante desde fines del siglo
XIX. EL trabajo analiza esta transicion y la heterogeneidad estructural del
sector entre 1960 y 1990, a partir de censos, anuarios e informes técnicos
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del Instituto Nacional de Vitivinicultura, legislacion e informacién de
especialistas reproducida en revistas especializadas de la época.

Palabras claves: vitivinicultura - transformacion vitivinicola - buen
gusto - Mendoza

Abstract

The restructuring of the wine industry in Mendoza during the last decade
of the twentieth century was the result of transformations, initiated
decades earlier that have been scarcely analyzed. Their origins can be
traced back to the 1960s, when both the private sector and the State
promoted productive innovations. This process was not linear and
generated heterogeneous effects among producers. In line with a new
qualitative paradigm linked to the social construction of "good taste" that
was developing at a global level, part of Argentina's wine production chain
began to orient itself toward the production of "fine wines" or "quality
wines." To this end, some actors in the chain promoted the development of
fine grape varieties —such as Malbec, Cabernet Sauvignon, Bonarda,
Tempranillo, Semillén, and Pinot Blanc— as opposed to the model based
on "common" varieties —largely associated with Criolla grapes—,
characteristic of the quantitative model that had predominated since the
late nineteenth century. This paper analyzes this transition and the
structural heterogeneity of the sector between 1960 and 1990, drawing on
censuses, yearbooks, and technical reports from the National Institute of
Viticulture, legislation, and specialist information reproduced in
specialized journals of the period.

Keywords: viticulture - wine processing- good taste - Mendoza

1. Introduccion

La denominada reconversion vitivinicola en Mendoza, consolidada en la Gltima década del
siglo XX y que continda hasta el presente, significé una serie de transformaciones en diversos
aspectos. Por un lado, propicié la incorporacién de tecnologia a lo largo de toda la cadena
productiva que va desde el sector agricola, pasando por la industrial, el marketing y la
distribucion. Este proceso resulté fundamental para mejorar la calidad de Llos vinos, lo que
permitié el crecimiento sostenido de las exportaciones (Cerda y Hernandez Duarte, 2014). No
obstante, por otro lado, dicha transicion significé la pérdida de hectareas cultivadas y de
unidades productivas (vifiedos), asi como una fuerte segmentacion en el mercado de uvas que
Llevé a la diferenciacion entre vinos finos y comunes. A Lo largo de este proceso un porcentaje
significativo de productores de uvas comunes encontraron en los mercados de mosto
concentrado y de uvas pasas una oportunidad de diversificacion productiva.

Si bien gran parte de la historiografia ha ubicado este proceso a comienzos de los afios 90
(Azpiazu y Basualdo, 2001; Bocco, 2007, entre otros), entendemos que es posible rastrear -al
menos en Los discursos y propuestas- los origenes de esta transformacion hacia la década de
1960. Esta primera etapa de transformacion fue mas silenciosa y, quizas por ello, menos
estudiada. EL fendmeno se explica, en parte, por haber surgido en el marco de la crisis mas
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profunda del sector y por haber sido desarrollado de manera atomizada por sectores técnicos -
agrénomos y endlogos extranjeros como nacionales- que actuaban en el sector pablico como
privado.! En este sentido, proponemos que esta etapa de la transformacion vitivinicola fue
posible gracias a los esfuerzos publico-privados que impulsaron un desarrollo econémico
basado en innovaciones. Estos procesos, de manera no lineal, orientaron al sector hacia
paradigmas cualitativos y hacia la construccién social de un nuevo modelo hegeménico del
“buen gusto”. Una de las iniciativas mas significativas en este marco fue, por un lado, la
identificacion y valorizacién del segmento de uvas y vinos finos y, por otro, la erradicacion de
vinedos antiguos de altos rendimientos, posteriormente reemplazados por variedades de vides
finas.

En esta linea de investigacion propuesta, el proceso de reestructuracion productiva
orientado a variedades de alta calidad enoldgica no puede considerarse del todo novedoso si se
lo analiza en una perspectiva de mas largo plazo. EL concepto de “calidad” del vino ha
atravesado multiples transformaciones a Lo largo de la historia de la vitivinicultura y debe ser
entendido en el marco de las construcciones sociotécnicas que se consensuan entre Los actores
hegeménicos del sector.

Es asi que, en un primer momento, la calidad estuvo vinculada a criterios empiricos
relacionados con el sabor, el color, la graduacién alcohdlica y la “estabilidad” del producto en
el mercado (Unwin, 1991). A partir de la consolidacion de la vitivinicultura moderna —sobre
todo en Europa desde el siglo XIX— se impuso un paradigma de calidad basado en el terroiry
en el uso de variedades consideradas “finas" (Lacoste, 2003; Unwin, 1991). EL terroir constituye
un concepto central en este paradigma. Se refiere a la interaccion entre factores naturales, el
trabajo humano y las tradiciones culturales que configuran la singularidad de un vino (Van
Leeuwen & Seguin, 2006). De este modo, la calidad del vino se define por su capacidad de
representar y transmitir la identidad de una region. Este modelo se consolidé en Europa con la
creacion de las Denominaciones de Origen (DO) donde la jerarquizacién de los vifiedos se
vinculé estrechamente a la nocion de terroir (Unwin, 1991). Este modelo marca distincion
imponiendo ciertas formas de hacer vinos. Como ha estudiado Lacoste (2003) estos Llevo a
proceso de imitacion en Argentina. Asi, en la primera mitad del siglo XX los bodegueros
argentinos se preocupaban por hacer vinos “borgona”; “champagne” o “tipo jeréz", son solo una
muestra de la bisqueda de identidad del vino argentino. Pero, la gran preocupacion de la
industria argentina era la adulteracion del vino.2 En aquellos anos un "vino bueno” argentino
era el vino natural que no estaba adulterado (Mateu y Stein, 2006; Barrio, 2007; Rodriguez
Vazquez, 2016).

En ese sentido, si bien la busqueda de calidad, la tecnificacion de Los procesos productivos y
el cuidado de la comercializacion constituyeron preocupaciones persistentes entre los
industriales, no fue sino hasta la década de 1960 cuando estas inquietudes se resignificaron y
dieron lugar a acciones concretas. Este cambio respondié a multiples factores.

1 Si bien solo hemos podido rastrear algunas experiencias de bodegueros, esto no implica que no haya habido
contacto con viticultores “puros”. Quizas estos Gltimos han quedado invisibilizados por estar menos organizados y
por los acuerdos que hicieron algunas grandes bodegas con entidades publicas como el INTA 0 el INV.

2 Esta adulteracion se realizaba con el agregado de agua, llamado también estiramiento del vino. Por otro lado,
esto era posible debido a los altos niveles de alcohol que tenian Los vinos argentinos.
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En primer lugar, hacia fines de los afios sesenta se inici6 una caida sostenida del consumo de
vino a nivel mundial, tendencia que se ha prolongado hasta el presente. Este fendmeno se
vincul6 tanto con la adopcién de habitos considerados mas “saludables” —como el consumo de
jugos y gaseosas— como con el crecimiento de bienes sustitutos, especialmente la cerveza. En
segundo lugar, la expansion de la vitivinicultura hacia nuevas regiones del mundo diversificé la
oferta y promovi6é una creciente valorizacion de las cepas, modificando asi los criterios
tradicionales de calidad. A ello se sumé una politica mas restrictiva en el uso de las
denominaciones de origen por parte de Los paises europeos, Lo que intensificé la tension entre
la Légica del terroiry la de Los varietales en la definicién del "buen vino".3

En este contexto, el reconocimiento de las “uvas finas" o “cepas de calidad" abrié
oportunidades para productores sin una tradicion territorial consolidada, pero con capacidad
técnica para elaborar vinos competitivos. De este modo, se erosiond la asociacion exclusiva
entre calidad y terroir, dando paso a la expansion de Los vinos varietales.

Estas cepas comenzaron a ser consideradas superiores en términos enolégicos por la
Organizacion Internacional de la Vifia y el Vino (OIV), lo que también funcioné como una forma
de certificacion de su calidad. En este contexto, paises como Australia, Estados Unidos, Nueva
Zelanday Sudafrica iniciaron, desde fines de la década de 1960, un proceso de expansion de sus
regiones vitivinicolas, dando origen a la denominada “segunda globalizacién" (Giuliani, 2005;
Pan-Montojo, 2009; Medina Albaladejo, Martinez Carriéon y Ramoén Munoz, 2014; Anderson y
Pinilla, 2017, entre otros). Estos paises se integraron como productores de vino en un escenario
global cada vez mas dinamico y competitivo, desplazando en cierta medida a los tradicionales
—como Francia, Espana e Italia— que continuaron sosteniendo la primacia del terroir como
principal criterio de diferenciacion de la calidad.

En suma, el paradigma de calidad del vino se vio tensionado, por un lado, por el concepto del
terroir—que otorga identidad y legitimidad histérica—y, por otro lado, por la nocién de “uvas
finas", asociada a la segunda globalizacion -una segunda modernidad- y a ciertos nuevos
criterios de la estandarizaciéon de internacional. Ambos elementos han configurado una
narrativa de prestigio y diferenciacién que atraviesa tanto a las vitiviniculturas tradicionales
europeas como a las nuevas regiones productoras del mundo (Bourdieu, 2016).

En este marco, la calidad del vino no puede entenderse Gnicamente como un atributo
organoléptico, sino como una construccion social y cultural que involucra mercados,
regulaciones estatales, estrategias empresariales y practicas enolégicas.* Argentina no escapa
a esta Logica: si bien desde fines del siglo XIX se ha consolidado como uno de los principales
paises productores, la calidad de sus vinos fue histéricamente cuestionada. Esta situacion,

3 Esta disputa, en cierta medida esta recuperada en la pelicula dirigida por Randall Miller y titulada Bottle Shock
estrenada en 2008. La pelicula narra Los hechos reales conocidos como el "Juicio de Paris" de 1976, donde un vino
Chardonnay california gana la medalla de oro del evento compitieron contra los mejores vinos franceses en una
cata a ciegas. Este evento cambié el panorama vitivinicola mundial, poniendo a California en el mapa como una
region productora de vinos de alta calidad.

4 EL buen gusto es entendido aqui como una clasificacion que construyen los actores sociales dentro de la
vitivinicultura (bodegueros, endlogos, agronomos, productores viticolas, etc.) para posicionarse de manera
dominante sobre otros actores (los consumidores). En otros términos, la calidad es una construccion social
definida por posicionamientos relevantes que procuran definir las “reglas de juego” del campo, como establece
Pierre Bourdieu (2010).

Afo 10 Nro. 18| ISSN 2591-4669 | FCECO



Cerda, J. M. & E. D. Ciciriello “La seleccidn de cepas en un contexto de crisis vitivinicola..."

sumada a la caida sostenida del consumo desde comienzos de la década de 1970, impulsé a
sectores de la industria a reorientar sus estrategias para mejorar la calidad y competir en los
mercados internacionales.

En este sentido, la vitivinicultura mendocina contaba con ventajas significativas: una
prolongada interaccién entre actores publicos y privados, la formacién de recursos humanos
calificados; la incorporacion de saberes técnicos internacionales y su condicion de principal
provincia productora, con alrededor del 70% del total nacional. Esto constituye un cluster
productivo consolidado pero a la vez con capacidad de adoptarse a las nuevas condiciones de
mercado. No obstante, la adopcion de estas transformaciones fue heterogéneay dependié tanto
de factores estructurales —como la creacion de instituciones de fomento (INTA) y de control
(INV)— como de las capacidades de Los distintos actores para incorporar nuevas tecnologias.’

En este marco, a partir del andlisis de las fuentes estudiadas en este trabajo podemos afirmar
que durante el periodo 1960-1990 coexistieron al menos dos perspectivas en la provincia de
Mendoza acerca de como y para quién producir vino. Estas visiones fueron sostenidas por
diversos actores —vinateros, bodegueros, trasladistas® y representantes del Estado— que, a
través de la intervencion de técnicos (principalmente ingenieros agrénomos, enélogos y
sommeliers), buscaron establecery estandarizar Los criterios organolépticos de calidad. En este
periodo, se consolidé una clasificacion que distinguia entre el segmento de vides y vinos
“comunes” y el de vides y vinos “finos", dando cuenta de diferentes estrategias productivas y
concepciones sobre la calidad.

La dinamica del campo vitivinicola de este periodo estuvo atravesada por una disputa en la
que no solo intervino el capital cultural de Los técnicos —cuyo saber especializado les otorgaba
autoridad para legitimar determinadas practicas y criterios de calidad—, sino también el
capital econémico de Los bodegueros que, desde posiciones de poder material, incidieron en la
estructuracion de jerarquias internas y en la definicion de estrategias productivas. Estas
interacciones generaron tensiones permanentes en torno a la imposicion de las “reglas de
juego” Legitimas dentro del campo. En este marco, tanto las instituciones publicas como ciertas
bodegas desplegaron estrategias orientadas a consolidar una hegemonia simbélica,
articulando un principio de Legitimidad basado en el "buen gusto”. Dicho principio, lejos de ser
neutral, operé como un mecanismo de distincion que valoriz6 las vides de cepas “finas" y Los
vinos obtenidos de ella, desplazando a las cepas comunes y otras formas de produccion
tradicional. Esto establecié un orden jerarquico que conjugaba intereses econémicos, saberes
técnicos y aspiraciones culturales. Esto se vio reforzado tanto por la publicidad del vino como
por la difusion de nuevos conocimientos cientificos, que contribuyeron a establecer y Llegitimar
Las diferencias entre ambos segmentos dentro de la estructura productiva de la vitivinicultura

5 En los estudios sobre innovacion y desarrollo tecnolégico existe una distincién entre tecnologia incorporada y
tecnologia no incorporada. La primera refiere a Los conocimientos y avances técnicos contenidos en bienes de
capital, equipos o insumos —por ejemplo, maquinaria agricola, sistemas de riego o clones varietales—; mientras
que la tecnologia no incorporada alude a Los saberes, destrezas y procedimientos que residen en Las personas o en
la organizacion del trabajo, tales como, en el caso aqui estudiado, las practicas enoldgicas, la categorizacion de
cepas o Los métodos de gestion y capacitacién del personal (OECD, 1996).

6 Se denominan trasladistas a aquellas bodegas que no tiene fraccionamiento propio y que venden su productor a
otras bodegas o fraccionadores.
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mendocina, orientada crecientemente hacia vinos de alta calidad enoldgica y con potencial
exportador (Cicirello, 2025).

En sintesis, en este trabajo analizamos coémo se reconfiguraron Los perfiles productivos de
Los vinedos mediante Lla seleccion y difusion de cepas consideradas de “Alta Calidad Enolégica”,
como parte de una transicion desde un paradigma productivo centrado en la cantidad —vigente
desde fines del siglo XIX— hacia otro basado en parametros cualitativos. Para ello, se utilizaran
Los datos censales y los anuarios publicados por el Instituto Nacional de Vitivinicultura (INV)
entre mediados de la década de 1960y 1990, a fin de identificar las tendencias en laimplantacion
varietal. A través de estas fuentes, se buscara reconstruir Los criterios técnico-productivos que
guiaron la (re)configuracion del perfil varietal del vinedo mendocino en su transicion hacia el
paradigma de calidad. La eleccion de esta provincia se debe a su importancia histérica—ya que
representa mas del 70% de la produccion de la uva para vinificar y de la produccion del vino del
pais—, pero también porque es una provincia heterogénea donde se dieron los proceso de
(re)construccion del nuevo paradigma de “vino de calidad” de forma mas marcada.

La eleccion de Mendoza responde a su relevancia histérica —con mas del 70% de la
produccién nacional de uva para vinificar y de vino— y a su marcada heterogeneidad interna,
que permite observar con mayor nitidez Los procesos de (re)configuracién del nuevo paradigma
de "vino de calidad". En este sentido, se analizan cinco regiones vitivinicolas —Centro, Norte,
Este, Sur y Valle de Uco— con el fin de identificar las crecientes especificidades y
diferenciaciones intraprovinciales.

2. Trayectorias productivas en las regiones vitivinicolas mendocinas: Un
proceso de transicion heterogéneo en Mendoza

Este apartado examina las transformaciones de la vitivinicultura mendocina entre 1968 y
1991 —periodo previo a la denominada reconversion vitivinicola—, a partir de un andlisis
exhaustivo de las variedades de vid implantadas.” En términos generales, este periodo se puede
dividir en dos etapas: una de expansion del area cultivada (1968-1979) y, una segunda etapa, que
es el comienzo de la crisis mas profunda que vivié el sector (1979-1991).

2.1. Marco regulatorio

Este sector respondi6 a las politicas publicas implementadas desde mediados de la década
de 1960 —como la Ley 16.833 de promociéon de zonas aridas (1966), la ley 18.798 para
implantacion de nuevos vifiedos (1970) y la Ley 18.905 de integracion vitivinicola (1971)—, que
impulsaron la expansion del vifiedo hacia nuevas areas mediante incentivos fiscales, créditos y
subsidios para obras de riego (Richard-Jorba, 2008; Gennari et al., 2013). Pero también, esta fue
una etapa favorecida por la financiarizacion agricola y un proceso especulativo impulsado por
el Grupo Greco (Olguin y Mellado, 2010) que Llevaron a muchos productores a reemplazar viinas
de calidad por otras que permitieran obtener mayores volimenes de uva (Stein, 2008).

Estas iniciativas estatales, orientadas a la diversificaciéon y a la integraciéon del proceso
productivo, tendieron a favorecer el cultivo extensivo de variedades de alto rendimiento y

7Se toman estos anos por ser Los afos de Los dos censos vitivinicolas, mas alla que la tendencia de crecimiento del
area plantada venia creciendo desde mediados de la década de 1940.
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menor calidad enolégica, particularmente en los oasis norte y sur de la provincia. En este
contexto, se consolidé La expansion de uvas rosadas asociadas al modelo de vinos comunes, ya
que variedades como la Criolla Grande y la Criolla Chica —predominantes en ese segmento—
se encontraban comprendidas dentro de dicha categoria. La convergencia de estos procesos
condujo a un maximo de expansion en 1978, cuando el vifiedo nacional alcanzé su mayor
superficie histérica, hito que, al mismo tiempo, sefialé el inicio de una crisis de sobreproduccion.

La crisis no solo expresoé Los Llimites de ese modelo sino que también dio Lugar a un ciclo de
politicas publicas orientadas a revertir Llos efectos de la sobreproduccién, promover una
reestructuracion del vifiedo y sentar las bases de un nuevo paradigma cualitativo. La Ley
22.211/80, continuadora de una serie de normas previas de estimulo productivo, establecié un
régimen de promocioén agropecuaria mediante desgravaciones impositivas a las actividades
desarrolladas en zonas aridas, como la inversion en tierras, maquinaria, infraestructura de
riego, perforacion de pozos e instalacion de bodegas. Si bien su alcance excedia al sector
vitivinicola, su aplicacién en provincias como Mendoza reforz6 la expansion de viiedos de alto
rendimiento y baja calidad enolégica.

Como afirman Fili y Hernandez (2018) en pocos afos se plantaron mas de 50.000 hectareas,
mayoritariamente con cepas vinculadas al modelo cuantitativo, lo que profundizé los
desequilibrios estructurales acumulados. Y fue recién con la sancién de la Ley 22.667/82 que
comenz6 a configurarse un nuevo enfoque regulatorio. Esta norma introdujo un sistema de
cupos maximos de produccion vinica, cuyo objetivo era alinear la cantidad de vino elaborado
con las demandas del mercado. Por otro lado, faculté al Instituto Nacional de Vitivinicultura
(INV) afijar anualmente un cupo nacional de produccién basado en proyecciones de consumoy
exportacion; las existencias remanentes y un margen de prevision por contingencias. Solo Los
titulares de vinedos inscriptos o las nuevas plantaciones orientadas a vinos finos podian acceder
a dichos cupos. Ademas, el articulo 5 de dicha legislacion autorizaba al INV a determinar
anualmente las variedades a promover o desalentar, lo que implicé una intervencién directa en
la estructura varietal del vifiedo. También, se establecia en la norma limites de rendimiento,
obligaciones de destilacion y, aunque no sucedié, subsidios para la compra estatal de
excedentes.

En esta misma secuencia, la Ley 23.149/84 introdujo un elemento territorial clave al
establecer la obligatoriedad del fraccionamiento y envasado en origen. Si bien su alcance
operativo fue limitado al principio esta norma expresé una nueva forma de vincular origen con
calidad —entendida esta como reaseguro a la genuinidad del producto—y agregado de valor,
anticipando los principios de denominacion de origen que se consolidaran en la década
siguiente (Hernandez, 2014).

Esta logica orientadora de la produccion se profundizé con la Ley 23.550/88, que creaba
incentivos desde el andamiaje institucional y la normativa para la reconversion. Entre sus
medidas centrales se cuentan la prohibicion de nuevas plantaciones por cinco anos —Lo que no
Llegd a concretarse, aunque las plantaciones de nuevas vides disminuyeron drasticamente—, la
autorizacion exclusiva para reimplantar variedades finas, y la creacion de un “derecho anual de
vinificacion" limitado y regulado en funcion del despacho proyectado. También, ampli6 el
porcentaje obligatorio de destilacion de borras, endurecié los controles sobre los stocks y
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promovié la erradicacion voluntaria mediante indemnizaciones financiadas por un fondo
vitivinicola. Este fondo también se destind a la tecnificacion, exportacioén y publicidad, lo que
refleja un enfoque integral de politica sectorial.

En este marco, las leyes sancionadas entre 1982 y 1988 no pueden ser interpretadas de
manera fragmentaria, sino como parte de un dispositivo regulatorio mas amplio orientado a
reconfigurar el régimen de acumulacion vitivinicola. En efecto, estas intervenciones estatales
buscaron restringir la produccioén de vinos comunes y sentar las bases de un nuevo paradigma
productivo centrado en la calidad y la diferenciacién. Desde la regulacién de los volimenes
elaboradosy lareconversion de la estructura varietal hasta la creciente valorizacién del origen
como atributo econémico, el conjunto de medidas evidencia una accién estatal coherente y
estratégicamente articulada, dirigida a gestionar la crisis del modelo expansivo previo y a
impulsar una transicion hacia formas de produccion mas intensivas en valor agregado.

2.2. Evolucion de la produccion

Entre 1968 y 1978 el area cultivada con vid en la Argentina crecié alrededor de 55.500 ha. de
Las cuales casi el 80% (43.500) corresponden a la provincia de Mendoza. Por el contrario entre
1978y 1991 se dejaron de producir alrededor de 140.000 ha. de vides en toda Lla argentina, de Las
cuales el 75% (107.000ha.) pertenecian a Mendoza (Ver Grafico 1). Como ya se dijo esta
destruccion de la produccién ha sido la mas importante de toda la historia de la vitivinicultura
argentina y por ello ha llamado la atencién de la mayoria de las investigaciones. Sin embargo,
en ella se esconde un proceso silencioso y escasamente estudiado que es el cambio en los
paradigmas de calidad como ya hemos anticipado en otros trabajos (Cerda y Hernandez, 2013 y
Cerday Hernandez, 2014).

Grafico 1 - Evolucion del consumo de vino en Argentina y de la superficie cultivada con vid en Mendoza y en el pais
(1960-1990)

Fuente: Elaboracion propia en base a datos censales y anuarios estadisticos del INV (1968; 1974; 1990).

Para ver las transformaciones ocurridas en relacion con la selecciéon de cepas hemos
utilizado los datos censales y series estadisticas disponibles del Instituto Nacional de
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Vitivinicultura. Se identificaran patrones de erradicacion, (re)plantacion y seleccion de cepas,
en el marco de un proceso histérico de transicion que se reconfigura el perfil productivo del
vinedo mendocino. En principio, para observar la evolucion del viiedo mendocino segtn el tipo
de variedad, se elabor6 un cuadro que sintetiza el peso relativo de las uvas tintas, blancas y
rosadas en Los anos 1968, 1974 y 1990. La informacion proviene de datos oficiales de superficie
implantada por variedad, que fueron agrupados en tres categorias segun el color de la uva.
Sobre esa base, se calculé el porcentaje que representa cada grupo en relacién con el total
provincial correspondiente a cada afo. En el cuadro 1, se advierten transformaciones
significativas en la composicion varietal del vinedo mendocino durante el periodo analizado.

Cuadro 1: Superficie de vides implantadas en Mendoza segtn variedades de cepas tintas, blancas y rosadas (1968-
1990). En valores absolutos y en porcentajes.

Variedades 1968 1974 1990

Tintas 83.785 47% 86.603 45% 35.552 25%
Blancas 30.131 17% 34.086 18% 33.660 23%
Rosadas 65.453 36% 73.115 38% 75.194 52%
Total 179.369| 100% 193.804| 100% 144.406 100%

Fuente: ELaboracién propia sobre La base de datos censales y anuarios estadisticos del INV (1968; 1974; 1990).

En 1968, las variedades tintas representaban el 47% de la superficie total del vifedo
mendocino, sequidas por las rosadas con un 37% y las blancas con un 17%. Esta composicion se
mantuvo relativamente estable en 1974 (45% de tintas, 38% de rosadas y 18% de blancas). Sin
embargo, hacia 1990 se observa un cambio en términos relativos: las rosadas crecieron su
participacion al 52% del total provincial (aumenté 15 puntos porcentuales (pp.pp.) respecto de
1968) y las blancas aumentaron su participacion hasta el 23% (aument6 6 pp.pp.), mientras que
las tintas redujeron su peso relativo al 25%, lo que implica una caida de 22 pp.pp. en
comparacion a 1968.

Sise observa en términos absolutos las tintas son las Gnicas que caen —de mas de 83.000 ha.
en 1968 a poco mas de 35.000 ha. en 1990— mientras que las rosadas y blancas crecen a lo largo
del periodo estudiado. Esto nos permite mostrar que el proceso parece haber sido algo mas
complejo que una seleccién orientada a las tintas. En este sentido, nos surgen algunas
preguntas a partir de estos resultados generales ;Por qué hay esta persistencia de las hectareas
cultivadas de las uvas rosadas mientras que las tintas caen? ;Por qué las tintas caen de manera
tan significativa siendo que el “nuevo modelo de calidad" se basara en ellas? Y todas las
variedades de tintas caen de igual forma?

Paratratar de contestar estas preguntas, es fundamental atender a las incidencias histéricas
que condicionaron la transicién entre dos modelos productivos diferenciados: por un lado, un
modelo basado mas en la produccién de grandes volimenes de vino (denominado también
cuantitativo) y que ha estado vinculado principalmente al cultivo de variedades rosadas como
la Criolla Grande y la Criolla Chica. Estas dos cepas tienen la caracteristica de generar gran
volumen y, debido a que su calidad enoldgica era baja, era usada para la elaboracion de vinos
denominados “comunes”.8 Por otro lado, el modelo “cualitativo”, tanto en Argentina como en el

8 En los dltimos anos, y en el marco de Los procesos de diversificacion varietal, se esta dando una reivindicar estas
uvas para la produccién de vinos varietales de origen regional. Sin embargo, su uso habitual sigue siendo su uso
paravinos comunes.
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mundo, estuvo asociado a la produccion de cepas tintas y, en menor medida, en las blancas.
Sobre esta base, se sostuvo las transformaciones de las décadas en estudio y sobre la base de
las mejores “aptitud enolégica” de las uvas tintas y blancas para producir vinos de “calidad”
(Azpiazu y Basualdo, 2001; Bocco, 2007, Garcia, 2020).°

En este sentido, las tensiones entre dos modelos productivos se intensifican en este periodo.
En este marco el cambio en la distribucion varietal del vinedo mendocino entre 1968y 1990 debe
interpretarse como un periodo complejo y no lineal; atravesado por un fuerte intervencionismo
estatal (Semienchuk, 2020) pero también por estrategias empresariales y de productores
destinado a sostenerse dentro de la actividad.

Como ya semencion el sector de vinos “comunes” sigue siendo un porcentaje importante del
mercado de vinos que también ha conseguido ubicarse en mercados internacionales como por
ejemplo Brasil, Paraguay y en Asia (Gerhard Rainer, 2019; Staricco, 2018). Esta dinamica puede
observarse con claridad en el Grafico 1, donde se nota La evolucién paralela —y en cierto punto
contradictoria— de dos tendencias: por un lado, el crecimiento sostenido de la superficie
cultivada a nivel nacional y provincial desde comienzos de la década de 1960, y por otro, el
descenso progresivo del consumo per capita de vino en Argentina desde fines de esa misma
década. La combinacién de una oferta en expansién con una demanda en retroceso generé un
excedente estructural que tensioné profundamente al modelo productivo centrado en altos
volimenes y en la elaboracion de vinos comunes.

Grafico 2 - Evolucién anual nuevas vides en Mendoza segln hectareas (promedio cada 5 aios), 1960-1990.

Fuente: Elaboracién propia sobre la base de datos censales y anuarios estadisticos del INV (1968; 1974; 1990).

9 La idea de "modernizacion" y "tradicional" son usados en este trabajo con el fin de esquematizar el proceso y
respetar ciertas interpretaciones historiograficas existentes, pero sabiendo que estos conceptos son a su vez
esquematicos y estigmatizantes.
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Por otro lado, entre 1960 y 1991, también se observa que la implantacién de nuevas vides si
bien disminuy6 en la década de 1980 no se interrumpi6 (Grafico 2). EL primer quinquenio de la
década de 1970 es donde se observa un aumento significativo en la implantacién de vides
asociada a la promocion impositiva y a los procesos de financiarizacion ya referidos. Pero
también puede observarse que durante el segundo quinquenio de esa década y la década
siguiente —con la crisis y su efecto sobre el abandono de vifiledos— la implantacioén de vides
continué. En este sentido, si bien Lla plantacion de nuevas vides es menor que en Los afnos previos
su continuidad nos estaria indicando que hay productores que ain creen en el potencial del
sector y, en alguna medida, podriamos suponer que son Los actores individuales que estarian
apostando a una reconfiguracion. Este comportamiento da cuenta de las apuestas a largo plazo
que algunos agentes econdmicos Llevan adelante atiin en momentos de crisis.

En sintesis, estos datos dan cuenta de tres procesos que se dan de manera simultanea: en
primer lugar, un proceso generalizado de crecimiento del area plantada —basado en laidea de
un mercado en continua expansion— que Llevd a la sobreproduccion y posterior crisis del sector
(1978-1991). En segundo lugar, elimpacto desigual en la evolucién de Las cepas durante Los afios
de la crisis —proceso de seleccion que parece haber sido heterogéneo—. Y en tercer lugar, un
proceso silencioso de reconfiguracion del sector a partir de la implantacion de nuevas cepas a
Lo largo de toda la década de 1980. Es decir que en medio de la crisis, no todo fue pérdida sino
que podemos observar que hubo algunos productores que invirtieron, muy probablemente, en
cepas de mayor calidad. Esta evolucion es ratificada en biografias y entrevistas realizadas a
bodegueros —entre ellas, la del ingeniero agronomo Alberto Arizu—, donde se destaca que
desde fines de la década de 1950 se produjo un cambio técnico decisivo tanto en Los estudios
ampelograficos como en los procesos enoldgicos, asociado al conocimiento cientifico de la
fermentacion y la conservacion de los vinos (Foster, 1995; Cicirello, 2024)

Pero, por otro lado, la evolucién de las variedades existentes en los vinedos mendocinos
entre 1968 y 1990 evidencia una marcada heterogeneidad territorial. Este ha sido un factor poco
estudiado y que resulta relevante ya que marca también las tensiones territoriales del proceso
de "modernizacion” productiva. En este sentido, el Cuadro 2 recupera las variedades por color
en cada una de las regiones vitivinicolas de La provincia.
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Cuadro 2. a- Superficie de uvas tintas, blancas y rosadas en Mendoza en cada zona productiva (Afos 1968, 1974, 1990). En hectdreas y participacién relativa.l°

1968
Variedades Valle del Uco Este Sur Norte Centro Total
Valores en % Valores en % Valores en % Valores en % Valores en % Valores en %
absolutos 0 absolutos 0 absolutos ? absolutos ° absolutos 0 absolutos 0
Tintas 11.383 | 13,59% 21.753 25,96% 18.488 | 22,07% 3.629| 4,33% 28.533 | 34,06% 83.785 | 100%
Blancas 3.993| 13,25% 8.029 26,65% 8.857 | 29,39% 2.829| 9,39% 6.422 21,31% 30.131 | 100%
Rosadas 1.296 1,98% 34.112 52,12% 18.003 | 27,51% 6.312| 9,64% 5.729 8,75% 65.453 | 100%
Total 16.672 9,29% 63.894 35,62% 45.348 | 25,28% 12.770 | 7,12% 40.684 | 22,68% 179.369 | 100%
1974
Variedades Valle del Uco Este Sur Norte Centro Total
Valores en % Valores en % Valores en % Valores en % Valores en % Valores en %
absolutos 0 absolutos absolutos ? absolutos ° absolutos 0 absolutos 0
Tintas 12591 | 14,54% 22.276 25,72% 18.907 | 21,83% 3.962| 4,57% 28.867| 33,33% 86.603 | 100%
Blancas 4.690| 13,76% 9.614 28,21% 9.151| 26,85% 3.482| 10,22% 7.149| 20,97% 34.086 | 100%
Rosadas 1.339 1,83% 40.465 55,35% 18.576 | 25,41% 6.569 | 8,98% 6.163 8,43% 73.112 | 100%
Total 18.620 9,61% 72.355 37,33% 46.634 | 24,06% 14.013| 7,23% 42.179| 21,76% 193.801 | 100%
1990
Variedades Valle del Uco Este Sur Norte Centro Total
Valores en % Valores en % Valores en % Valores en % Valores en % Valores en %
absolutos 0 absolutos 0 absolutos 0 absolutos ° absolutos 0 absolutos 0
Tintas 4259 | 11,98% 12.932 36,37% 5.851 | 16,46% 2.211| 6,22% 10.301| 28,97% 35.554 | 100%
Blancas 3.103 9,22% 14.758 43,85% 5.156 | 15,32% 4.137| 12,29% 6.504 | 19,32% 33.658 | 100%
Rosadas 707 0,94% 41.907 55,73% 18.005 | 23,94% 7.574| 10,07% 7.003 9,31% 75.196 | 100%
Total 8.069 6% 69.597 48,19% 29.012 | 20,09% 13.922| 9,64% 23.808| 16,49% 144.408 | 100%

Fuente: Elaboracion propia sobre la base de datos censales y anuarios estadisticos del INV (1968; 1974; 1990)

10] os datos utilizados son Los disponibles para Los afios con el maximo nivel de desagregacion. Si bien entendemos que el INV cuenta con datos para todos Los afios no hemos
podido acceder a ellos.
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Cuadro 2.b — Superficie de uvas tintas, blancas y rosadas al interior de cada zona productiva de Mendoza (Afios 1968, 1974, 1990). En hectdreas y participacion relativa.

1968
Variedades Valle del Uco Este Sur Norte Centro
Valores en % Valores en % Valores en % Valores en % Valores en %
absolutos absolutos absolutos absolutos absolutos
Tintas 11.383 68,3% 21.753 34,0% 18.488 | 40,8% 3.629| 28,4% 28.533 70,1%
Blancas 3.993 24,0% 8.029 12,6% 8.857| 19,5% 2.829| 22,2% 6.422 15,8%
Rosadas 1.296 7,8% 34.112 53,4% 18.003 | 39,7% 6.312| 49,4% 5.729 14,1%
Total 16.672| 100,0% 63.894 100,0% 45.348 | 100,0% 12.770 | 100,0% 40.684 | 100,0%
1974
Variedades Valle del Uco Este Sur Norte Centro
absolutos | " | absolutos | % | absotutos | "% | absolutos | *"* | avsolutos | "%
Tintas 12.591 67,6% 22.276 30,8% 18.907 | 40,5% 3.962| 28,3% 28.867 68,4%
Blancas 4.690 25,2% 9.614 13,3% 9.151| 19,6% 3.482| 24,8% 7.149 16,9%
Rosadas 1.339 7,2% 40.465 55,9% 18.576 | 39,8% 6.569 | 46,9% 6.163 14,6%
Total 18.620 | 100,0% 72.355 100,0% 46.634 | 100,0% 14.013 | 100,0% 42.179 | 100,0%
1990
Variedades Valle del Uco Este Sur Norte Centro
Valores en % Valores en % Valores en % Valores en % Valores en %
absolutos absolutos absolutos absolutos absolutos
Tintas 4.259 52,8% 12.932 18,6% 5.851| 20,2% 2.211| 15,9% 10.301 43,3%
Blancas 3.103 38,5% 14.758 21,2% 5.156 | 17,8% 4137 29,7% 6.504 27,3%
Rosadas 707 8,8% 41.907 60,2% 18.005| 62,1% 7574 | 54,4% 7.003 29,4%
Total 8.069| 100,0% 69.597 100,0% 29.012 | 100,0% 13.922 | 100,0% 23.808| 100,0%

Fuente: Elaboracion propia sobre La base de datos censales y anuarios estadisticos del INV (1968; 1974; 1990).
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La region Este es la principal zona productora de variedades rosadas a lo largo de todo el
periodo, alcanzando en 1990 mas del 55 % del total provincial. También es la regiéon donde mas
crecid la extension de vides rosadas entre 1968 y 1990 con 9.742 ha. en toda la provincia, de las
cuales 7.795 ha. (entre el 75% y el 80 %) se implantaron en el Este, seqguida por las regiones
Norte y Centro de forma similar —1.262 ha. y 1.274 ha. respectivamente— (Cuadro 2.a.). A esto
se le suma una presencia importante de blancas en el Este, con 26,6 % del total provincial de
blancas en 1968, el 28,2 % en 1974 y 43,8 % en 1990, evidenciando un peso creciente de esta
region en la produccién provincial de dicha variedad. Las tintas, mas vinculadas al perfil
cualitativo, mantuvieron una participacion sobre el total provincial en torno a un cuarto o
menos del drea implantada en esa variedad (25,9 % en 1968 y 25,7 % en 1974), aunque con un
incremento hacia el final del periodo que alcanz6 el 36,3 % en 1990, en parte como resultado de
la caida sufrida en la regién Centro (34 % en 1968, 33,3 % en 1974 y 28,9 % en 1990)!! (Cuadro
2.a.). Alinterior de la region, las rosadas pasaron de representar el 53,4% en 1968 al 60,2% en
1990 (Cuadro 2.b.), reforzando este perfil productivo. Estos datos revelan que el Este continta
sustentando su base productiva en variedades rosadas y blancas aunque incorporando
gradualmente cepas tintas de mayor valor en el mercado. En este sentido, el Este constituye un
ejemplo interesante de una pervivencia prolongada del modelo centenario basado en la
cantidad como ya han demostrado muchos trabajos.

EL Sur muestra un panorama similar al Este aunque con preeminencia ain mayor de las
variedades rosadas, Lo que la alejan de los nuevos paradigmas de calidad. Dentro de esta zona,
las rosadas saltaron del 39,7% en 1968 al 62,1% en 1990 (Cuadro 2.b.), evidenciando una
profundizacion de este perfil. En esta region las tintas perdieron participacion de forma
significativa ya no sélo en términos absolutos sino también relativos al interior de la region.
Algo similar sucede en la zona norte. En esta region —aunque marginal en términos
absolutos— vemos un crecimiento en la extension del cultivo de vid pero con un peso relativo
mayor de uvas blancas y rosadas durante los afos ochenta y noventa. En términos de
composicion interna, las blancas crecieron del 22,2% al 29,7% y las rosadas del 49,4% al 54,4%
entre 1968 y 1990 (Cuadro 2.b.). Esto puede interpretarse como una incorporacion tardia al
modelo expansivo que pervive en la region.

Asimismo, Los aportes regionales de uvas blancas al total provincial reflejan una dispersion
territorial mas amplia, con una gran participacion entre el Este, el Centro y el Sur. Debe
destacarse que las variedades blancas no han sido tenidas en cuenta en el nuevo modelo
vitivinicola argentino a pesar que éste ha sido fuerte en otros paises como Australia, Nueva
Zelanda o Estados Unidos de Norteamérica.

Por dltimo, regiones como el Valle de Uco y el Centro!? registraron una pérdida significativa
del area cultivada con vid hacia 1990. Sin embargo, su participacion conjunta en el total

1 a caida pronunciada de la region centro se debié en mayor medida a la expansion de las ciudades sobre las areas
de cultivo.

12 Sj bien el Este presenta porcentajes de tintas similares a los del Valle del Uco y el Centro en términos de
participacion provincial, la diferencia se observa alincorporar las variedades rosadas (Cuadro 2.a), pues en el Valle
del Uco la participacion provincial de las rosadas disminuye hasta el 0,94% en 1990, mientras que el Centro
mantiene su peso relativo a lo largo de todo el periodo (en torno al 8-9%). Por su parte, el Este incrementa su
participacion en rosadas superando el 55% del total provincial hacia el final del periodo, lo que refuerza su perfil
productivo orientado al modelo cuantitativo.
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provincial de tintas se mantuvo relativamente estable entre 1968 y 1974 — el Valle del Uco
concentr6 el 13,6% y 14,5% respectivamente, mientras que el Centro mantuvo el 34,1% y
33,3%— (Cuadro 2.a.). Al interior de cada region, las tintas también mostraron una caida en
términos relativos a lo largo de todo el periodo —de 68,3% a 52,8% en el Valle del Uco y de
70,1% a 43,3% en el Centro entre 1968 y 1990—, aunque mantuvieron en ambos casos una
participacion mayoritaria dentro de su propia estructura productiva (Cuadro 2.b.). Esta
persistencia sugiere una orientacion mas afin al paradigma cualitativo en construccion,
vinculado a cepas de mayor aptitud enoldgica.

Esta reconstruccion a partir de datos cuantitativos permite visualizar como el proceso de
reconversion también implicé un proceso de territorializacién, donde cada una de las regiones
se fueron especializando en la produccion de vinos diferentes. Si bien esto no es definitivo la
construccion de imaginarios también permeé estos procesos de segmentacion de Los mercados
y de diversificacion (o no) de varietales de calidad en el contexto de Los procesos de expansion,
especializacion y reconversion de Los viiedos mendocinos en el periodo estudiado.

En conjunto, estos datos permiten reforzar la hipatesis de que el proceso de reconfiguracion
delvinedo mendocino no fue homogéneoy que este tiene antecedentes que deben ser rastreados
antes de la década de 1990, como ya fuera planteado en otros trabajos (Cerda y Hernandes, 2013
y Staricco, 2018, entre otros). Al parecer, Los diferentes decisores de la inversion ademas de
hacer una seleccion de cepas también influyeron en la eleccién y/o redefinicion de las regiones
en las cuales estas fueron plantadas.

Esta especializacion de cepas parece estar asociada tempranamente a elecciones de ciertos
espacios o terroir. Estos procesos también se asociaron a ciertos incentivos publicos, a los
efectos de la crisis y las estrategias adoptadas por Los actores sectoriales ante la posibilidad de
tener calidades de vinos diferentes para satisfacer una demanda que cada vez mas se estaba
diversificando. Como se ha observado, la configuraciéon varietal y territorial del vifedo
mendocino hacia fines de los afos ochenta dan cuenta también de la heterogéneos de la crisis,
de Llos diferentes caminos que tomaron Los productores, pero también de las tensiones que el
mundo del vino trajo el dilema cepas vs. terroir.

Los efectos acumulados de un modelo expansivo basado en altos voliimenes y variedades
comunes no desaparecieron sino que se mantuvieron y, en algin sentido, se reforzaron a partir
de la reconfiguracion territorial. Por el contrario, un sector que comienza a diferenciarse a
partir de la especializacion de vinos tintos de alta calidad enoldgica también Lo hace con la
reterritorializacion de dichos espacios.!3 Asi, no es posible separar Los procesos de seleccion de
cepas de la transformacion del espacio.

En conjunto, estos procesos permiten caracterizar la transformacion del vinedo mendocino
como una transicion heterogénea, atravesada por tensiones entre modelos productivos,
cambios en la orientacion de las politicas publicas y respuestas diferenciadas por parte de Los
actores del sector. A continuacion, se analizara un conjunto de variedades de uva con el

BEnlaactualidad la revalorizacién de Las uvas rosadas y criollas muestra que el mercado de vino esta en continuo
proceso de cambio y que se adapta (o potencia) La diversificacién de vinos para un consumidor que busca calidad
pero también variedad.
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propésito de caracterizar el perfil productivo de cada zona y examinar como evolucionaron las
cepas asociadas a Los modelos cuantitativo y cualitativo.

3. Una mirada al interior de las regiones productivas en Mendoza a través de
las variedades de uva

Para el proceso 1968-1990, las zonas productivas de Mendoza han evidenciado una marcada
heterogeneidad en la composicion varietal de uvas tintas, blancas y rosadas como hemos
analizado mas arriba influida en buena medida por las politicas estatales implementadas y las
iniciativas de productores que, como se ha analizado en trabajos previos (Cicirello, 2024 y
Chazarreta, 2018), impulsaron la circulacién de conocimientos e innovaciones. Los datos
estadisticos aqui presentados permiten observar el resultado de ese proceso, un momento de
transicion en la estructura productiva del vinedo mendocino. En este contexto, el presente
apartado se propone reconstruir el perfil productivo del vinedo mendocino a partir de dos
niveles de analisis complementarios: por un lado, a través del peso relativo de cada una de las
variedades seleccionadas para este estudio en Mendoza; por otro, mediante la distribucién de
dichas variedades al interior de las principales zonas productivas de la provincia.

Este enfoque permite ofrecer un panorama mas detallado del proceso de transformacion que
atraveso la vitivinicultura mendocina entre fines de la década de 1960 y 1990, un periodo clave
para comprender los rasgos tempranos del proceso de reconversion vitivinicola que se
consolidaria en la década siguiente. Pese a la gran diversidad de variedades de vid cultivadas en
Mendoza durante las décadas analizadas —al menos 50% en 1968, 58% en 1974y 77% en 1990,
sin contar aquellas registradas bajo rétulos genéricos como “otras variedades” o “variedades
sin determinar"—, hubo una preferencia de cultivos creciente en un conjunto reducido de cepas.
Nueve variedades seleccionadas por su presencia sostenida en los tres censos y por su uso
exclusivo en vinificacion —Cabernet Sauvignon, Bonarda, Tempranilla, Pedro Ximénez,
Semillén, Pinot Blanco (Chenin), Criolla Grande, Criolla Chica y Malbec— representaban el
83,0% de la superficie total cultivada en la provincia de Mendoza en 1968, el 86,9 % en 1974 y
alcanzaban el 57,9 % en 1990.

Como se observa en el Cuadro 3, esta seleccion de variedades da cuenta de una tendencia a
la concentracion relativa en el vinedo mendocino. Cabe aclarar que las variedades consideradas
en este analisis fueron aquellas que se mantuvieron presentes en Los tres censos en condicién
de uvas para vinificar, y que representaban algunas de las mas cultivadas en términos
absolutos.
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Cuadro 3. Participacion relativa de variedades seleccionadas de uvas tintas, blancas y rosadas en los afios 1968,
1974y 1990. En porcentaje sobre el total provincial de superficie cultivada.!*

Variedades 1968 1974 1990
Malbec 23,8% 23,7% 6,6%
Cabernet 0,6% 0,6% 1,4%
Bonarda 5,3% 6,8% 7,1%
Tempranilla 5,9% 5,9% 3,8%
Pedro Ximenez 7,4% 8,3% 11,1%
Semillén 2,3% 2,1% 0,7%
Pinot Blanco (Chenin) 2,8% 2,6% 2,6%
Criolla Grande 29,0% 33,9% 24,0%
Criolla Chica 5,9% 3,0% 0,6%
% acumulado 83,0% 86,9% 57,9%

Fuente: Elaboracion propia sobre La base de datos censales y anuarios estadisticos del INV (1968; 1974; 1990).

Ahora bien, se advierte que hacia 1990 las cepas rosadas —principalmente Criolla Grande y
Criolla Chica— siguen teniendo un peso relativo importante. Estas dos variedades
representaban en ese afo el 24,6 % de la superficie provincial (24,0 % de Criolla Grandey 0,6 %
de Criolla Chica), mientras que otras cepas catalogadas como de calidad —como el Malbec,
Cabernet Sauvignon, Tempranilla, Semillén, Pinot Blanco, entre otras, definidas como tales por
la Ley provincial de Mendoza N°3718/71 y la Resolucién del INV N°410/81— tenian adn una
participacion relativa menor. Incluso si sumamos estas variedades —asociadas al modelo
cualitativo posterior a la reconversion— alcanzan valores inferiores a Los de las criollas, Lo que
ratifica la coexistencia de dos perfiles productivos como fuera estudiado por Staricco (2018).

Lejos de verse una transicion hacia la calidad el mapa de variedades plantadas en Mendoza
hacia 1990 pone de relieve una estructura heterogénea, donde los elementos del viejo
paradigma conviven con los intentos de modernizacién técnica y comercial a través de la
revalorizacion del Malbec hacia el seqgundo lustro de la década de 1990.15 En este sentido,
avanzar en el andlisis de la distribucién territorial del Malbec —y del resto de las variedades
seleccionadas— permite profundizar en las estrategias regionales diferenciadas que

14 EL Cuadro fue construido a partir de datos censales relevados por el Instituto Nacional de Vitivinicultura (INV)
para los afos 1968, el anuario estadistico de 1974 y el V censo viticola de 1990, considerando las nueve variedades
mas relevantes y que permiten observar la evolucién de los perfiles productivos regionales. La eleccién de los afios
se debe a que son en los Gnicos afios donde hay datos desagregados por cepas y por region, cruce que utilizaremos
en este trabajo mas adelante. Las tintas seleccionadas fueron: Malbec, Bonarda, Tempranilla, Cabernet Sauvignon;
tres blancas: Pedro Ximénez, Semillén, Pinot blanco; y dos criollas, Criolla Grande y Criolla Chica. La seleccion
responde tanto a su peso relativo en los registros como a su valor simbélico y técnico en los debates sobre calidad,
tradicién y transformacion del vifiedo.

15 EL Malbec fue histéricamente la variedad tinta mas implantada en Mendoza, alcanzando hacia 1968 la mitad de
la superficie provincial de uvas tintas. De maduracién temprana y apto para vinos de intenso color y perfume, fue
ampliamente utilizado para mejorar caldos comunes. Su posterior declive respondié mas a factores de manejo que
alimitaciones enolégicas. Esta combinacion de tradicion, calidad y potencial de mejora explica su papel estratégico
en la reconfiguracién del vifiedo mendocino (Alcalde, 1988; INV, 2020). No obstante, segtin estudios del CFI (2012)
hacia Los afios 2000 el viiedo mendocino mantenia todavia una estructura dual sin hegemonia varietal clara, y el
Malbec recién comenz6 a revalorizarse como cepa insignia a partir de la posconvertibilidad, luego de 1995,
afirmando junto a ciertos autores que la vitivinicultura argentina inicié su recuperacién a partir de 1990, apoyada
en el Malbec como “cepa estrella” (Lacoste (s/f);Bocco, 2003; Beezley, 2005; Heredia, 2015; Zulueta y Quini, 2019)
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atravesaron este proceso de transicion vitivinicola. A continuacion se examina el perfil varietal
de las principales zonas productivas de Mendoza, con base en Los datos censales de 1990.

Para profundizar en esta dinamica, resulta clave observar como se distribuyeron las
principales variedades de uva al interior de cada zona productiva de Mendoza, no solo para
evaluar la trayectoria del Malbec, sino también para identificar otras variedades que ganaron
protagonismo, se sostuvieron o retrocedieron en distintos contextos regionales. Esta mirada
permite interpretar el proceso de transformacion del vinedo mendocino no como un fenémeno
homogéneo, sino como una reconfiguracion territorialmente diferenciada.

EL Cuadro 4 se construyé sobre la base de datos del INV que permiten ver la relacion entre
cepasy zonas productivas. La seleccion responde tanto a su peso relativo en Los registros como
a su valor simbdlico y técnico en Los debates sobre calidad, tradiciéon y transformacion del
vinedo. Para cada zona se calcul6 el porcentaje que representa cada una de estas variedades
respecto del total regional en cada afno, Lo cual permite observar tendencias internas y
comparaciones longitudinales. La dltima fila del cuadro expresa el peso agregado de estas
nueve variedades sobre el total de superficie relevada en cada zona, dando cuenta de su
centralidad o desplazamiento relativo en el vinedo mendocino durante el periodo.
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Cuadro 4 - Distribucién regional de las principales variedades cultivadas en Mendoza (1968-1990). Valores absolutos y porcentaje sobre el total de la superficie cultivada en

la provincia
4.a. Peso de variedad entre regiones
1968
) Valle del Representaciér! fle la
Variedades Uco % Este % Sur % Norte % Centro % Total | cepacon relacion al
total provincial

Malbec 6.665 15,6% | 1.244 26,4% 4.226 9,9% 1.129 2,6% 19.352| 45,4% | 42.616 23,8%
Cabernet 53 4,9% 250 | 23,2% 239 | 22,2% 35 33% 499 | 46,4% 1.076 0,6%
Bonarda 408 43%| 2.106| 22,4% 4,996 | 53,0% 747 7,9% 1161 12,3% 9.418 5,3%
Tempranilla 2.545 24,1% | 3.138| 29,7% 1334 12,6% 660 6,3% 2.883| 273% /| 10.560 5,9%
Pedro Ximenez 1.183 8,9% | 4.094| 30,7% 3.527 | 26,4% 1.971| 14,8% 2581 19,3% | 13.356 7,4%
Semillén 1.744 42,2% 509 | 12,3% 568 | 13,7% 75 1,8% 1.236| 29,9% 4132 2,3%
Pinot Blanco 501 99% | 1.017| 20,0% 2.231| 43,9% 202 4,0% 1129 | 222%| 5.080 2,8%
(Chenin)

Criolla Grande 659 13%| 27.085| 52,1% 15.423 | 29,6% 4722 9,1% 4.135 79% | 52.024 29,0%
Criolla Chica 470 44% | 6.229| 58,8% 1397 | 13,2% 1505| 14,2% 994 9,4% | 10.595 5,9%
Sumas 14.228 9,6% | 55.672| 37,4% 33.941| 22,8% 11.046 7,4% 33.971| 22,8% 82,99%
absolutasy % 148.858

Total Provincia 179.369

1974

Malbec 7.248 15,8% | 1.177 24,4% 6.994 15,3% 1.013 2,2% 19.413 42,3% | 45.845 23,7%
Cabernet 115 9,6%| 254 21,2% 214 17,9% 38 3,2% 576 48,1% | 1.197 0,6%
Bonarda 901 6,8% | 3.822 | 29,0% 5.488 41,7% 1.107 8,4% 1.848 14,0% | 13.166 6,8%
Tempranilla 2.909 25,5% | 3.287 | 28,8% 1.451 12,7% 695 6,1% 3.072 26,9% | 11.414 5,9%

Pedro Ximenez 1.440 8,9% | 5.255 | 32,5% | 4.083 25,3% 2.337 14,5% 3.032 18,8% | 16.147 8,3%
Semillén 1.948 47,2% | 452 11,0% 563 13,6% 71 1,7% 1.092 26,5% | 4.126 2,1%

Pinot Blanco 522 105%| 1.001 | 20,1%| 2.194 44,0% 288 5,8% 979 19,6% | 4.984 2,6%

(Chenin)

Criolla Grande 809 12% | 7.473 | 57,0%| 17.126 26,1% 5.421 8,2% 4.888 74% | 65.717 33,9%

Criolla Chica 402 6,9% | 2464 | 425% | 1.104 19,0% 1.070 18,5% 758 13,1% | 5.798 3,0%

Sumas 16.296 9,7% | 65.186 | 38,7% | 39.218 23,3% 12.041 72% | 35.657 21,2% | 168.398 86,89%
absolutasy %

Total Provincia 193.804
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1990
Malbec 1111 11,6% | 2.545| 26,6% 460 4,8% 175 1,8% 5.289| 55,2%| 9.580 6,6%
Cabernet 192 9,2% 764 | 36,7% 157 7,5% 61 2,9% 910| 43,7%| 2.084 1,4%
Bonarda 851 8,4% | 4311| 423% 2744 | 27,0% 941 9,2% 1.334| 13,1%| 10.181 7,1%
Tempranilla 1.369 251%| 2.079| 38,1% 628 | 11,5% 304 5,6% 1.081| 19,8% 5.461 3,8%
Pedro Ximenez 1.150 72%| 7.476| 46,6% 2313 | 14,4% 2413 | 151% 2.677| 16,7% | 16.029 11,1%
Semillén 430 43,2% 71 7,1% 90 9,0% 21 2,1% 384 | 38,6% 996 0,7%
Pinot Blanco 329 88% | 1173| 31,5% 1.190| 31,9% 259 6,9% 778 | 20,9% 3.729 2,6%
(Chenin)
Criolla Grande 291 0,8% | 22.704 | 65,4% 7.482| 21,6% 2.350 6,8% 1.891| 5,4%| 34.718 24,0%
Criolla Chica 39 4,4% 367 | 41,3% 121| 13,6% 276 | 31,0% 86 9,7% 889 0,6%
Sumas 5.763 6,9% | 41.489 | 49,6% 15.185| 18,2% 6.798 8,1% 14.428 | 17,2% | 83.663 57,94%
absolutasy %
Total Provincia 144.405
4.b. Peso de variedad interior de las regiones
1968
Variedades Vablec:odel % Este % Sur % Norte % Centro % Total
Malbec 6.665 40,0% | 11.244| 17,6% 4.226 9,3% 1.129 8,8% 19.352| 47,6% | 42.616 6.665
Cabernet 53 0,3% 250 0,4% 239 0,5% 35 0,3% 499 1,2% 1.076 53
Bonarda 408 2,4%| 2.106 3,3% 4996 | 11,0% 747 5,9% 1161 2,9% 9.418 408
Tempranilla 2.545 153%| 3.138| 4,9% 1.334 2,9% 660 5,2% 2.883 71% | 10.560 2.545
Pedro Ximenez 1.183 71%| 4.094| 6,4% 3.527 7,8% 1971 15,4% 2581| 6,3%| 13.356 1.183
Semillén 1.744 10,5% 509 0,8% 568 1,3% 75 0,6% 1236 3,0% 4132 1.744
Pinot Blanco 501 30%| 1017 1,6% 2.231 4,9% 202 1,6% 1129 2,8%| 5.080 501
(Chenin)
Criolla Grande 659 4,0% | 27.085 | 42,4% 15.423 | 34,0% 4722 37,0% 4135| 10,2% | 52.024 659
Criolla Chica 470 2,8%| 6.229 9,7% 1397 31% 1505 11,8% 994| 2,4% | 10.595 470
Sumas 14.228 85,3% | 55.672| 87,1% 33.941| 74,8% 11.046 | 86,5% 33.971| 83,5% 14.228
absolutasy % 148.858
TOTAL, POR 16.673 | 85,34% | 63.894 | 87,13% 45.349 | 74,84% 12.769 | 86,51% 40.684 | 83,50% | 179.369 16.673
REGIONES
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1974

Malbec 7.248 38,9% | 11.177| 15,4% 6.994| 15,0% 1.013 7,2% 19.413| 46,0% | 45.845 7.248
Cabernet 115 0,6% 254 0,4% 214 0,5% 38 0,3% 576 1,4% 1.197 115
Bonarda 901 48% | 3.822 5,3% 5.488| 11,8% 1.107 7,9% 1.848| 4,4%| 13.166 901
Tempranilla 2.909 15,6% | 3.287| 4,5% 1.451 3,1% 695 5,0% 3.072 73%| 11.414 2.909
Pedro Ximenez 1.440 77% | 5.255 7,3% 4.083 8,8% 2337 | 16,7% 3.032 72%| 16.147 1.440
Semillén 1.948 10,5% 452 0,6% 563 1,2% 71 0,5% 1.092| 2,6% 4.126 1.948
Pinot Blanco 522 2,8% | 1.001 1,4% 2.194 4,7% 288 2,1% 979 23%| 4.984 522
(Chenin)
Criolla Grande 809 43% | 37.473| 51,8% 17.126 | 36,7% 5.421| 38,7% 4888| 11,6%| 65.717 809
Criolla Chica 402 22%| 2.464| 3,4% 1.104 2,4% 1.070 7,6% 758 1,8% | 5.798 402
Sumas 16.296 87,5% | 65.186| 90,1% 39.218| 84,1% 12.041| 85,9% 35.657 | 84,5% 16.296
absolutasy % 168.398
TOTAL POR 18.620| 87,52% | 72.355 | 90,09% 46.634 | 84,10% 14.012 | 85,93% 42.182 | 84,53% | 193.804 18.620
REGIONES

7.248 38,9% | 11.177| 15,4% 6.994| 15,0% 1.013 7,2% 19.413| 46,0% | 45.845 7.248

1990

Malbec 1111 13,8% | 2.545 3,7% 460 1,6% 175 1,3% 5.289| 22,2%| 9.580 1111
Cabernet 192 2,4% 764 1,1% 157 0,5% 61 0,4% 910| 3,8%| 2.084 192
Bonarda 851 105% | 4.311 6,2% 2.744 9,5% 941 6,8% 1334| 5,6% | 10.181 851
Tempranilla 1.369 17,0%| 2.079 3,0% 628 2,2% 304 2,2% 1.081| 4,5% 5.461 1.369
Pedro Ximenez 1.150 143% | 7.476| 10,7% 2313 8,0% 2413| 17,3% 2.677| 11,2%| 16.029 1.150
Semillén 430 5,3% 71 0,1% 90 0,3% 21 0,2% 384 1,6% 996 430
Pinot Blanco 329 41%| 1173 1,7% 1.190 4,1% 259 1,9% 778 | 33% 3.729 329
(Chenin)
Criolla Grande 291 3,6% | 22.704| 32,6% 7.482| 25,8% 2.350| 16,9% 1891 7,9% | 34.718 291
Criolla Chica 39 0,5% 367| 0,5% 121 0,4% 276 2,0% 86| 0,4% 889 39
Sumas 5.763 71,4% | 41.489| 59,6% 15.185| 52,3% 6.798 | 48,8% 14.428 | 60,6% | 83.663 5.763
absolutasy %
TOTAL POR 8.068 71,4% | 69.596 | 59,6% 29.012| 52,3% 13.922| 48,8% 23.807 | 60,6% | 144.405 8.068
REGIONES

Fuente: Elaboracion propia sobre la base de datos censales y anuarios estadisticos del INV (1968; 1974; 1990).
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EL Cuadro 4.a permite observar la distribucion regional de las variedades mas relevantes
cultivadas en Mendoza, evidenciando las diferencias en el peso relativo de cada zona dentro del
total provincial. Durante 1968 el Malbec ocupé una posicién destacada en la region Centro
(45,4%) seguida por el Este (26,4%), el Valle del Uco (15,6%), el Sur (9,9%) y finalmente el Norte
(2,6%), mientras que el Cabernet Sauvignon apenas alcanzaban una participacién marginal. En
contraste, las Criolla Grande y Criolla Chica mantenian una presencia dominante,
especialmente en el Este y Norte, reflejando la orientacién productiva hacia vinos comunes. Las
variedades blancas —como Semillén y Chenin— se distribuian de forma mas dispersa, con el
Semillén concentrado en el Valle de Ucoy el Chenin con mayor presencia en el Sur, lo que podria
anticipar la especializacion futura de esa zona en vinos de calidad. Para el ano 1974, la
distribucion territorial de los vifiedos se mantuvo relativamente estable, con el predominio del
Este (38,7%) seguida por el Sur (23,3%) y el Centro (21,2%); quedando muy por detras el Valle
de Uco (9,7%) y la region Norte (7,2%). EL Malbec continué siendo la principal cepa tinta,
concentrando el 42,3 % de su superficie en el Centro y el 24,4 % en el Este, mientras que el
Cabernet Sauvignon, si bien mantuvo su concentracion en el Centro (48,1), mostré un
crecimiento en el Valle del Uco pasando del 4,9% en 1968 a 9,6% en 1974 y se observa una leve
disminucion en el Este -que pasa de 23,2% al 21,2%, respectivamente. La variedad Bonarda
mantuvo su mayor concentracioén en el Sur (41,7%), mientras que la Tempranilla lo hizo en el
Centro (26,9%) y el Valle del Uco (25,5%), reflejando su importancia en Los vinos de mesa de
mediana calidad.

En contraste, las Criolla Grande si bien continuaron dominando la superficie provincial, estas
se concentraron en dos regiones: el Este y el Sur, representando mas de 83% de la superficie de
dicha cepa cultivada en toda la provincia. Algo similar pasa con la Criolla Chica que sumando
ambas subregiones concentra el 61% de toda la provincia. Este es un primer indicio sobre la
asociacion que hay entre regiones vitivinicolas, cepas cultivadas y modelos productivos. En este
sentido es posible suponer que la region Este y Sur priorizaron un perfil productivo mas
asociado a Los vinos “comunes”.

Entre las blancas, el Semillén alcanz6 una fuerte presencia en el Valle de Uco (47,2%) y el
Chenin (Pinot Blanco) concentré el 44,0 % en el Sur y el 20,1 % en el Este, anticipando una
posible especializacion de estas zonas en uvas blancas de mayor calidad enoldgica.

Finalmente, para 1990 la estructura viticola mendocina evidenciaba un fuerte proceso de
diferenciacion regional. EL Este como zona dominante (49,6% del total provincial), sequido por
el Sur (18,2%) y el Centro (17,2%), mientras el Valle de Uco y el Norte reducian su participacion
al 6,9%y 8,1%, respectivamente. En este contexto, el Malbec, aunque disminuido en superficie,
mantuvo su centralidad con el 55,2 % de su superficie en el Centro y el 26,6 % en el Este,
consolidando su vinculo con Los valles tradicionales. EL Cabernet Sauvignon continué su avance
relativo, concentrando el 43,7% en el Centro y el 36,7% en el Este, reflejo de la creciente
valorizacion de Llos vinos finos. Entre las tintas mas difundidas, la Bonarda (42,3% en el Este) y
la Tempranilla (38,1% en el Este) son las mas destacadas, mientras que las variedades Pedro
Ximénez y Criolla Grande —con el 46,6 % y el 65,4 % de sus superficies respectivamente en el
Este— confirmaron la persistencia del modelo orientado a vinos comunes.
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Por su parte, las blancas como el Semillén mantuvo relevancia en el Valle de Uco (43,2%) y
en el Centro (38,6%), mientras que el Chenin Lo hizo en el Sur (31,9%) y en el centro (20,9%). En
conjunto, el cuadro evidencia una heterogeneidad varietal que, mas alla que se haya reducido,
permite una mayor diversificacion de vinos. Esto le permite al sector ofrecer productos para
todos Los segmentos del mercado. Por esto, en este periodo pero también en la actualidad, es
evidente que conviven las cepas mas demandadas por el mercado con otras que no son tanto.
Esto permite mantener el paradigma cuantitativo con Los primeros indicios de un modelo de
calidad que se consolidara en la década siguiente.

En cuanto al Cuadro 4.b, el Malbec representaba en el ano 1968 el 47,6% del total de las
variedades existentes en la regién Centro y cerca del 40 % en el Valle de Uco, mientras que su
presencia eramenor en el Este, el Sury el Norte (17,6%, 9,3%y 8,8%, respectivamente). Durante
estos anos el Malbec atin no era identificado como una cepa de alta calidad —como si pasara
luego de la década de 1990—, sino que era utilizado para mezclar con otras variedades y darles
algunas caracteristicas particulares a los vinos. En general el Malbec aporta a estos vinos color
y aromas que los otros varietales tenian en menor medida. Este patron muestra un matiz con
las interpretaciones realizadas por Tulet y Bustos (2005), quienes consideraron a la década de
1990 como una década de reconversion relativamente rapida que condujo al “fin del viejo
modelo" a través del Malbec.

Paralelamente, otras variedades tintas como la Tempranilla representaban un poco mas del
15% en Llos afnos 1968 y 1974 en el Valle de Uco; o la Bonarda que ocupaba el 11,8% en esos
mismos anos en el Sur. Como podemos observar estas variedades sostenian un peso
significativo en regiones especificas revelando una mayor diversidad del segmento tinto. Las
criollas, en cambio, dominaban ampliamente el perfil productivo del Este (42,4% en 1968; 51,8%
en 1974), del Norte (37% —-38 %) y del Sur (34% —36%), consolidando alli un esquema orientado
a vinos comunes de alto volumen. Por el contrario en el Valle de Uco y el Centro, las criollas
eran ya marginales en Los afios sesenta, con un peso inferior al 7%, y su participacién continué
descendiendo en las décadas siguientes.

Para 1990, las trayectorias varietales y regionales se reconfiguran significativamente. EL
Malbec retrocede de forma marcada en todas las zonas, cayendo —en puntos porcentuales—
desde 1974 hasta 1990 un 23,8 en el Centro, un 25,1 en el Valle de Uco, un 11,7 en el Este un 13,4
en el Sury un 5,9% en el Norte . Autores como Bocco (2003) mencionan una revalorizacion de
las variedades finas tradicionales como el Malbec y la Bonarda durante la década de 1990,
mientras que la evidencia censal sugiere que esta revalorizacion emerge del proceso
heterogéneo mencionado. A pesar de las implicancias sobre el Malbec, se puede destacar que la
Bonarda en el periodo 1974-1990 cae de un 11,8% al 9,5 % en el Sur, del 7,9% al 6,8 % en el
Norte, y aumenta participacion relativa en el Valle de Uco ( del 4,8% al 10,5%), en el Centro (de
un 4,4% al 5,6%) y el Este (del 5,3% al 6,2%).

Esta transformacion territorial y relativa estabilidad convierte a la Bonarda en una de las
variedades tintas con mayor cantidad de hectareas cultivadas que el Malbec hacia comienzos
de Los afnos noventa, a excepcion del Valle del Uco y el Centro donde adn predomina esta dltima
cepa. En algunas regiones, como el Sur y el Norte, lLa Bonarda pasa a ocupar un rol central en
1990 —a pesar de su caida en términos absolutos— en la composicion del vifiedo de variedades
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tintas. Esto parece estar aportando a una seleccion de variedades tintas en algunas regiones
que esta en relacion con las demandas del mercado. En ciertos casos se observa una temprana
reorientacion varietal dentro de los territorios vitivinicolas de la provincia. Por ejemplo, el
Cabernet Sauvignon tuvo un timido crecimiento entre 1968 y 1990: mientras que dentro del
Valle del Uco y del Centro represent6é un aumento de dos 2 pp.pp., creciendo un pp.pp del Este,
y en el Sur y en el Norte manteniéndose estable. También, se consolida hacia 1990 la
Tempranilla en el Valle de Uco (17 %) y se destaca el crecimiento sostenido de Pedro Ximénez,
con valores entre el 8% y el 17% en todas las regiones, lo que revela su incorporacion
transversal en distintos perfiles productivos.

Las variedades criollas si bien sufrieron un retroceso, continian siendo mayoritarias en las
regiones del Este y del Norte. La Criolla Grande, por ejemplo, pasé de representar el 51,8% del
vifedo del Este en 1974 al 32,6% en 1990; en el Norte, la suma de Criolla Grande y Chica
descendié de 46,3% a solo 18,9% en el mismo periodo. Esta caida se complementa con el
crecimiento de variedades como Bonarda —para el caso del Este— y Pedro Ximénez —para el
Este y el Norte—. Lo mismo ocurre en el Sur, donde la participacién de las criollas también
retrocede cerca de 10 puntos porcentuales. Sin embargo, cuando se observa la evolucion a
escala provincial, el peso relativo de la Criolla Grande primero creci6 casi 5 pp.pp. entre 1968 y
1974, para luego retroceder 10 pp.pp. en 1990 (Cuadro 4.a.). Esta aparente paradoja se explica
porque la superficie total de vinedos en Mendoza se redujo significativamente durante ese
periodo, y porque muchas de las hectareas erradicadas correspondieron a otras variedades,
mientras que la Criolla Grande se mantuvo relativamente estable en las regiones donde era
estructural. ALmismo tiempo, zonas cualitativas como el Valle de Uco, donde las criollas tenian
escasa participacion, sufrieron una fuerte retraccion de superficie. En términos relativos,
entonces, la Criolla Grande gané participacion en el conjunto de la provincia, a pesar de haber
perdido peso en la mayoria de las regiones.

Estas trayectorias varietales parecen estar insinuando el comienzo de un proceso de
seleccion de cepas asociadas a ciertos perfiles regionales diferenciados. EL Centro y el Valle de
Uco se encaminan a fortalecerse en el segmento de uvas tintas consideradas de alta calidad
enoldgica, mientras que en el Este se mantuvo como regién con fuerte peso de Criolla Grande,
aunque en un esquema mas diversificado que en los afos anteriores. EL Sur presenta un perfil
intermedio, donde conviven variedades comunes con mayor peso como la Criolla Grande y otras
asociadas a una incipiente orientacion cualitativa. Por su parte, el Norte experimenta, para
1990, una mayor participacion de la blanca Pedro Ximenez (17,3%) seguida por la Criolla Grande
(16,9%) y de la Bonarda (6,8%). La dltima fila del cuadro muestra que en 1968 y 1974 las nueve
variedades seleccionadas representaban mas del 80% del viiedo regional en casi todas las
zonas, mientras que para 1990 esa participacion cae sensiblemente: 71,4% en el Valle de Uco;
60,6% en el Centro; 59,6% en el Este; 52,3% en el Sury apenas 48,8% en el Norte. Esta retraccion
sugiere un proceso de diversificacion mas alla del grupo de variedades consideradas —
posiblemente vinculado a nuevas implantaciones— y también da cuenta del impacto de las
politicas de erradicacion de la década de 1980.

En conjunto, el Cuadro 4 permite sostener que hacia 1990 no solo no existia una cepa
dominante, sino que las decisiones varietales y los perfiles productivos seguian siendo
fuertemente territoriales y desiguales. Lejos de haberse consolidado una transicién homogénea
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hacia la calidad, lo que se observa es una reconfiguracion parcial y desigual, donde la caida del
Malbecy de las criollas en varias zonas da paso a un viiiedo mas fragmentado, condicionado por
Las politicas pablicas, la crisis estructural y las trayectorias regionales diferenciadas.

4. Consideraciones finales

Los datos analizados permiten matizar la idea que hay sobre que el proceso de
transformacion vitivinicola hacia la calidad fue lineal y generalizado. Desde finales de la década
de 1960 se observa un sector vitivinicola muy dinamico y heterogéneo que comienza un proceso
—planificado o no— de seleccion de cepas para la produccion de vinos en Mendoza. La
diversificacion varietal aparece como una de las caracteristicas histéricas sobresalientes de la
provincia de Mendoza, aunque no es la Gnica provincia en la cual pasé esto. En este sentido, el
sector vitivinicola en general y la provincia de Mendoza en particular tenian en estos anos una
posibilidad mayor para ofrecer productos de diferentes “calidades” y tipos para un mercado
muy segmentado. La aparicion de vinos finos primero y varietales después fue uno de Los efectos
de este proceso de “mejora en la calidad" que, como hemos intentado ver, se dio con avances y
retrocesos desde mediados de la década de 1970 y que continda hasta el presente.

Otro dato que se desprende del andlisis es que no hay una evolucién lineal entre cepas y entre
regiones durante el periodo estudiado. En este sentido, La Criolla Grande tuvo un crecimiento
significativo entre 1968 y 1974 —pasando de 29% al 34%—, mientras que el Malbec se mantuvo
relativamente estable en torno al 23% y la Criolla Chica disminuyo de 6% al 3% del total. Para
el segundo periodo (1974-1990) la crisis afectd a todas las cepas, a excepcion de Pedro Ximenez
(crece, 2,8%), Cabernet (0,8%), Bonarda (0,3%) y Pinot Blanco que se mantiene constante. Pero,
por otro lado, esta tendencia no es igual en todas las regiones.

EL andlisis por regiones vitivinicolas, muestra con claridad que hacia 1990 persistian
diferentes perfiles productivos. Regiones como el Centro y el Valle de Uco conservaban una
orientacion cualitativa, con mayor presencia de tintas finas y menor peso de variedades criollas.
En cambio, zonas como el Este o el Norte seguian estructuradas sobre esquemas productivos
mas tradicionales, aunque con algunos signos de reconfiguracion. EL Sur se presenta como un
espacio intermedio, con trayectorias mixtas. Estas diferencias al interior del territorio
mendocino permiten caracterizar al sector vitivinicola de fines del siglo XX como un espacio
altamente heterogéneo, atravesado por tensiones, adaptaciones y estrategias multiples, en el
que el proceso de reconversion apenas comenzaba a delinearse.

En este sentido, el periodo 1960-1990 puede ser caracterizado como una transiciéon donde se
delinean las bases de la reconversion vitivinicola, aunque sin consolidarse plenamente como un
modelo hegemonico. Es posible pensar que durante estos anos se esta dando un proceso de Los
agentes —a escala microeconémica— que no puede ser captado del todo desde Los analisis mas
globales que sdlo se pueden identificar cuando Los cambios ya estan consolidados.

Estas trayectorias diferentes permiten suponer que la consolidacion del Malbec como cepa
insignia es un fenémeno que se deberia situar a mediados de la década de 1990, en un nuevo
contexto del sector —mas internacionalizado— y con cambios en los perfiles productivos mas
definidos, como una estrategia comercial y simbélica de su significado.
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Por el contrario, si bien Las variedades criollas —especialmente la Criolla Grande— pierden
peso relativo en la mayoria de las regiones siguieron representando una proporcion
considerable del vifiedo mendocino durante el periodo estudiado. Esto se explica en gran
medida por la retraccién del vifedo en areas cualitativas donde las criollas estaban poco
implantadas. Asi, a nivel subregional su participacion disminuye, a nivel provincial aumentan
su peso relativo debido a una pérdida mayor de las otras cepas en relacién al total. Sin embargo,
su alta participacion permite entender por qué en la actualidad hay una revision sobre estas
variedades y comienzan a ser impulsadas por productores y en6logo al mercado consumidor.

También, se observa una tendencia a la diversificacion varietal con el crecimiento de cepas
blancas como Pedro Ximénez y Pinot blanco, y con el afianzamiento de la Bonarda como
variedad tinta estratégica en varias regiones. Esto marca un periodo donde las condiciones de
pervivencias y desplazamientos al interior de cada regién y entre las regiones- muestra un
proceso de cambio mas complejo que el simple reemplazo de uvas comunes por variedades
finas.

La “reconversion” parece haber comenzado con una redefinicion de las plantaciones a partir
de cambios en los varietales. Este proceso, comenzé destacando otras cepas de alto valor
enolégico como la Bonarda, el Cabernet Sauvignon, el Chenin y la Tempranilla, que se
posicionan con fuerza en distintas regiones de la provincia de Mendoza. La reconversion, Lejos
de haber sido un punto de quiebre repentino, fue el resultado de un proceso prolongado de
ajuste, exploracion y redefinicion del sector.

Sin embargo, y mas alla de la crisis, es posible observar en estas décadas la tendencia hacia
Lla seleccion de cepas denominadas de calidad especialmente en zonas como el Valle de Uco o el
Centro. Aunque este sigue siendo un proceso desigual, fragmentado y heterogéneo. La
erradicacion de vides durante los afnos ochenta afecté con mayor intensidad a variedades no
criollas, lo que permitié que estas dltimas —especialmente la Criolla Grande— mantuvieran
un peso estructural relevante, en particular en zonas populares como el Este o el Sur. La
reconversion, Lejos de haber sido un punto de quiebre repentino, fue el resultado de un proceso
prolongado de ajuste, exploracion y redefinicion del sector.
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