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Perspectives on Neoliberalism: a state on the matter

Abstract

This paper it proposes to contribute to the development of a general state of affairs on neo-
liberalism for social research. To do this, it reviews and systematizes the main definitions,
characterizations and theoretical perspectives on neoliberalism. In the last part, it offered
an integrative conceptualization of neoliberalism, from a post-foundational and post-Marx-
ist perspective.

Keywords: neo-liberalism; state; political and social theory;public policies; social research

Perspectivas sobre o Neoliberalismo: um estado sobre o assunto

Resumo

Este trabalho pretende contribuir para a elaboragdo de um estado geral da questdo em
torno do neoliberalismo para a pesquisa social. Para isso, revisa e sistematiza as principais
defini¢des, caracterizacdes e perspectivas tedricas sobre o neoliberalismo. Finalmente, foi
proposta uma conceitualizacao integrativa do neoliberalismo, a partir de uma abordagem
pés-fundacional e pés-marxista.

Palavras-chave: neoliberalismo; estado; teoria politica e social; politicas publicas; investi-
gacao
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1. Introduccion

El neoliberalismo es uno de los temas mas relevantes en el campo de las Cien-
cias Sociales y Humanas. Pero también constituye un fendmeno polisémico y
polémico, que ha sido analizado desde diferentes perspectivas y es motivo de
intensos debates intelectuales y politicos. En primer lugar, ¢;qué es el neoli-
beralismo? ;Es una teoria econdmica que actualiza los principios liberales?,
¢es un conjunto de politicas publicas? ;Representa una nueva racionalidad de
gobierno? ;Constituye una ideologia de la clase dominante promovida por el
imperialismo? En segundo término, ;qué caracteristicas son tipicas del neoli-
beralismo? Por ultimo, ;representa el neoliberalismo un pensamiento Unico y
monolitico?

Este trabajo se propone contribuir al desarrollo de un estado general de la
cuestion en torno al neoliberalismo para la investigacion social. Para ello, re-
visa y sistematiza las principales definiciones, caracterizaciones y perspectivas
sobre el neoliberalismo. El articulo se estructura en tres partes. En la primera
parte, se analiza como ha sido definido el neoliberalismo en el campo aca-
démico y las diferentes perspectivas existentes. A continuacién, se distinguen
y caracterizan los principales enfoques sobre el neoliberalismo. Por ultimo,
se propone una conceptualizacién integradora del neoliberalismo para la
investigacion, desde un marco posfundacional y posmarxista.

1.1. Estrategia metodolégica para analizar el fendomeno del neoliberalismo
En investigaciones previas avanzamos en la caracterizacién del neolibera-
lismo, a partir de herramientas de la Teoria Politica del Discurso (Fair, 2010,
2014a, 2019). También analizamos los problemas metodolégicos para inves-
tigar rigurosamente el fenémeno del neoliberalismo como teoria y practica,
que se vinculan con las diversas etapas, ritmos, grados de profundidad e inten-
sidades de neoliberalizacion estatal, y las tensiones y contradicciones entre la
teoria neoliberal y sus aplicaciones histéricas (Fair, 2021).

En este trabajo buscamos contribuir al desarrollo de un estado de la cues-
tién, desde las premisas de este enfoque (Laclau y Mouffe, 2004). Para ello,
procederemos a través de un analisis documental basado en la lectura y
sistematizacion de la literatura. Teniendo en cuenta la enorme e inabarcable
bibliografia existente sobre el neoliberalismo, nos centraremos en los aportes
de los principales estudios que analizaron este fendmeno desde el campo
académico. Incluiremos trabajos representativos que abordaron los aspectos
tedricos e histéricos del neoliberalismo, con énfasis en bibliografia especia-
lizada de América Latina, -y del caso argentino en particular—, al ser el eje
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de mis investigaciones empiricas desde hace mas de quince afios. EL analisis
también incluira algunas referencias de ide6logos del neoliberalismo que no
se autodefinen como neoliberales, pero que atribuimos que lo son; y otros
trabajos que no mencionan explicitamente la palabra «neoliberalismo», pero
abordan ese tema. A partir de la revision de los diferentes textos bibliograficos,
distinguiremos un conjunto de perspectivas, pero solo de un modo analitico
y con fines pedagogicos.

El analisis de fuentes diversas y heterogéneas pretende poner en evidencia
la pluralidad de enfoques que existen en la literatura en torno a qué es el
neoliberalismo, sus caracteristicas e, implicitamente, como debe ser abordado
este fendmeno. Al mismo tiempo, se busca ofrecer un panorama general de
las diferentes perspectivas sobre el neoliberalismo para la investigacién social
empirica, desde una mirada critica.

2. Breve genealogia del neoliberalismo

La mayor parte de la bibliografia especializada afirma que el neoliberalismo
constituye un movimiento de refundacion intelectual del liberalismo clasico
manchesteriano (en particular, a partir de la influencia de Adam Smith, David
Ricardo, Malthus, Say y Bastiat)? (Gémez, 1995: 165; Guillén Romo, 2018:12-13
y ss., Monedero, 2019: 192) y un aggiornarnamiento de las tesis de la economia
neoclasica de finales del siglo xIX (Vilas, 1997: 111; Harvey, 2007: 27; Morre-
si, 2011: 48). Incluye antecedentes en los aportes tedricos de los economistas
Menger, Bohm-Bawerk, Wieser, Jevons y Marshall, el modelo de Walras de la
libre determinacién simultanea de todos los precios en los mercados de equi-
librio y los teoremas de optimalidad de Pareto (Canitrot, 1983: 22; De la Garza,
2001: 14-17; Vergara, 2003: 9; Harvey, 2007: 27). Ademas, algunos/as autores
mencionan la influencia ideoldgica del liberalismo clasico de Locke sobre el
derecho a la propiedad privada (McCarthy y Prudham, 2003: 277), la légica de
la competencia de Spencer (Laval y Dardot, 2013) y los aportes de Weber y
Schumpeter sobre el Estado y la «forma empresa» (Foucault, 2007: 183-186).
También se ha destacado la influencia de los enfoques gerenciales de la nueva
gestién publica de los afnos 60 y 70 (Gelinier, Massenet, Drucker), la Teoria de
la Eleccion Racional, la eleccidn publica y la microeconomia (Boltanski y Chia-
pello, 2002; Morresi, 2008: 26-29; Guerrero, 2019: 7-8).

Sin embargo, el neoliberalismo no es un cuerpo homogéneo y esta cons-
tituido por diferentes escuelas tedricas, con sus propias especificidades. Las
mas importantes son la Escuela Austriaca o Escuela de Viena, la Escuela de
Chicago, la Escuela de Virginia y el libertarianismo, que incluye una vertiente
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anarcocapitalista. Entre los referentes tedricos mas relevantes del neolibera-
lismo se destacan Ludwig Von Mises y Friedrich Von Hayek (Escuela Austriaca),
Milton Friedman, George Stigler, Knight y Viner (Escuela de Chicago), James
Buchanan y Gordon Tullock (Escuela de Virginia), Robert Nozick y Murray Ro-
thbard (libertarianismo) (Morresi, 2008: 17-35), junto a otros/as, como Francis
Fukuyama, Ayn Rand, Arthur Laffer y Anne Krueger.

Como proyecto intelectual, el neoliberalismo surge como una reaccién
tedrica y politica vehemente contra el totalitarismo, el Estado de Bienestar,
el marxismo y las ideas socialistas (Gomez, 1995: 168, 176; Ezcurra, 1998: 35;
Anderson, 2003: 11; McCarthy y Prudham, 2003: 276; Harvey, 2007: 27; Laval y
Dardot, 2013). Se ha destacado, ademas, su oposicién al liberalismo social o
liberalismo moderno de autores como Tocqueville, Stuart Mill, Dewey y Hegel
(Vergara, 2003: 4; Morresi, 2008: 14-16). También se subray6 el desplazamiento
neoliberal de los principios basicos del liberalismo politico (libertad, igualdad
y estado de derecho) hacia un énfasis en los costos, beneficios y la eficacia
econdémicaZ (Brown, 2010: 50).

Como teoria econdmica y politica, el neoliberalismo tiene su origen a fina-
les del siglo XIX, con los aportes de la Escuela de Austria (Morresi, 2008: 15), y
comenzd a propagarse intelectualmente durante la década de 1930, a partir
de la influencia del ordoliberalismo aleman. Algunos/as autores destacan al
Coloquio Lippmann, reunido en Paris entre el 26 y el 30 de agosto de 1938,
como el «<momento fundador» del neoliberalismo y como la «primera tentativa
de creacion de una internacional neoliberal que prefigura las organizaciones
que se implementan después de 1945» (Laval y Dardot, 2013: 67 y ss.; Guillén
Romo, 2018: 8 y ss.; Guerrero, 2019: 5-7).

Aunque en 1925 el economista suizo Hans Honegger se habria referido
inicialmente a la expresion «neoliberalismo», durante el Coloquio Lippmann
de 1938 la nociéon de neoliberalismo fue utilizada en el espacio publico por
primera vez (Guillén Romo, 2018: 8). Otros sindican al influyente libro Cami-
no de servidumbre (1944) de Von Hayek, como el momento fundacional del
neoliberalismo (Anderson, 2003: 11; Harvey, 2007: 26; Ezcurra, 1998: 14). Y hay
quienes consideran al libro Liberalismus de Von Mises, publicado en 1927,
como su «obra fundacional» (Vergara, 2003: 3). Mas alla de esta divergencia de
fechas, existe consenso en que la creacion de la agrupacién de la Mont-Pélerin
Society (Suiza), fundada por Hayek en 1947, represent6 la etapa germinal de
su institucionalizacion politica e intelectual (Espinoza Carrasco, 2019: 161;
Araujo y Soares Campos, 2021: 1024).

La Sociedad de Mont-Pélerin realiz6 en 1947 un encuentro que constituyé
una prolongacion del Coloquio Lippmann de 1938. EL encuentro reunié a un
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conjunto de intelectuales neoliberales (entre ellos, Von Mises, Hayek y Milton
Friedman) que pretendian realizar una «renovacién del liberalismo» (Guillén
Romo, 2018: 24-26). A pesar de sus convergencias ideolégicas, la Sociedad
Mont-Pélerin también mostré fuertes controversias en materia del rol de los
monopolios, los sindicatos, la distribucién del ingreso, el patron oro y las politi-
cas agricolas, principalmente entre los ordoliberales alemanes de la Economia
Social de mercado (Ropke, Rustow, Eucken, Truchy, Rougier) y los economistas
de la Escuela Austriaca (Von Mises, Hayek), apoyados por Robbins en Gran
Bretana y Rueff en Francia2 (Laval y Dardot, 2013; Guillén Romo, 2018: 27-30).

En los afios sesenta y setenta los coloquios sufrieron algunas transforma-
ciones, con una influencia institucional y doctrinal cada vez mas importante
de los economistas estadounidenses de la Escuela de Chicago y sus nuevos
métodos positivistas de analisis, su reemplazo de la incertitud indeterminada a
la Knigth por el riesgo determinado, asi como su reinterpretacion de la teoria
cuantitativa de la moneda para controlar el incipiente problema inflacionario
(Guillén Romo, 2018: 32-36).

Lo que actualmente conocemos como neoliberalismo se desarrolla intelec-
tual y politicamente a partir de los afnos setenta, en el marco de la crisis de
acumulacién y de legitimacion del modelo fordista-keynesiano y la creciente
mundializacién econémica (O’'Connor, 1974; Offe, 1991; Harvey, 2007; Crouch,
2012). La crisis del petroleo de 1973 suele situarse como un punto de quie-
bre a nivel mundial, mientras que el golpe de Estado de Pinochet en Chile,
el 11 de septiembre de 1973, constituye la primera experiencia histérica del
neoliberalismo a nivel estatal (Ffrench Davis, 2004; Ruiz Encina y Boccardo
Bossoni, 2014: 15 y ss.; Undurraga, 2015). Como expresion del cambio en la
correlacion de fuerzas, en 1974 Hayek y en 1976 Friedman reciben el premio
Nobel de economia, y en los coloquios de la Sociedad Mont-Pélerin de esos
afnos quedan opacadas las visiones mas intervencionistas del ordoliberalismo
de autores como Rappard, Hunold y Répke (Guillén Romo, 2018: 36-38).

En los afios siguientes, Argentina, durante la dictadura civico-militar, y en
particular los gobiernos de Thatcher en Gran Bretafa (1979) y Reagan en
Estados Unidos (1981) continuaron en la senda de neoliberalizacién econémi-
ca (Canitrot, 1983; Galbraith, 1992; Anderson, 2003; Novaro y Palermo, 2003;
Azpiazu, Basualdo y Khavisse, 2004; Ferrer, 2004; Harvey, 2007).

La crisis de la deuda externa de los paises latinoamericanos dio un nuevo
impulso a las politicas neoliberales. En el marco de la crisis de la deuda, en
1985 el FMI comenz6 a condicionar sus préstamos financieros a la implemen-
tacion de reformas estructurales en el Estado. ELl Plan Baker de noviembre de
1985 corond la articulacién de los planes de estabilizaciéon macroeconémica
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y las politicas de reforma estructural (Torre, 1998; Brenner y Theodore, 2002;
Basualdo, 2006).

Al mismo tiempo, Estados Unidos llevo a cabo una reorganizacion ideolo-
gica, luego del triunfo de los «contras» en Nicaragua, en favor de una nueva
«visién democratica de la seguridad». Desde entonces, Estados Unidos dejé
de apoyar a las dictaduras militares en América Latina, de acuerdo con la
Doctrina de Seguridad Nacional, y articul6 a las reformas neoliberales con
un relato de «democratizacion global» (Ezcurra, 1998: 16-17, 44-49; Murillo,
2008: 87-88).

Desde finales de los 80, y en particular durante la década de los 90, el
neoliberalismo se impuso en casi toda América Latina y se extendio a escala
mundial, en el marco del derrumbe del Muro de Berlin y el fracaso del bloque
soviético, la crisis del Estado Social de matriz keynesiano, la revolucion en
las telecomunicaciones, la informatica y la microelectrénica, y el avance del
fenédmeno de mundializacién conocido como globalizacién (Garcia Delgado,
1994; Haggard y Kaufman, 1995; Stokes, 2001; Brenner y Theodore, 2002;
Anderson, 2003; Sidicaro, 2003; Thwaites Rey, 2003; Lévi y Dumenil, 2005; Es-
trada, 2006; Filgueiras, 2006; Harvey, 2007; Crouch, 2012; Duarez Mendoza y
Munguia Galeana, 2013; Etchemendy, 2015). En los ultimos afios, el capitalismo
neoliberal tuvo en nuestra regién un nuevo impulso a nivel estatal, a partir de
una oleada de gobiernos de derecha (Garcia Delgado y Gradin, 2016; Krein y
Fagnani, 2019; Neffa y De la Garza, 2020; Svampa, 2020).

Sin embargo, el neoliberalismo no constituye un cuerpo teérico unificado,
homogéneo e inalterable, sino que representa un paradigma cambiante, que
tiene diferentes escuelas y conté con diversos aggiornamientos (Ezcurra, 1998;
Morresi, 2008). Ademas, los usos del neoliberalismo a nivel estatal tuvieron
diferentes etapas, ritmos, grados de profundidad e intensidades de neolibe-
ralizacién y estuvieron atravesados por tensiones y contradicciones entre la
teoria neoliberal y sus aplicaciones histéricas (Fair, 2021).

3. Perspectivas sobre el neoliberalismo

En el campo académico existen diferentes enfoques en torno al neoliberalis-
mo. En lineas generales, el neoliberalismo ha sido analizado desde dos con-
cepciones diferentes. Por un lado, como un conjunto de politicas publicas. Por
el otro, como una serie de ideas, valores y practicas sociales. De estas concep-
ciones se desprenden diferentes perspectivas analiticas.
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3.1. El neoliberalismo como un conjunto de politicas publicas

Una parte importante de los estudios especializados del campo de la econo-
mia politica, la administracién y las politicas publicas, la sociologia politica,
la sociologia econdmica, la historia econémica y politica definié al neolibe-
ralismo como una «teoria» (Harvey, 2007: 8, 13 y ss.; De la Garza, 2015: 40), un
«paradigman (Torre, 1998: 32; Ferrer, 2004: 298; Afiez Hernandez, 2009; Crouch,
2012: 52), una «corriente de pensamiento» (Schorr, 2002: 12), un «proyecto»
(Ferrer, 1997:138; Jessop, 2002), un «programa econémico» (Gémez, 1995: 168)
o un «modelo» econémico (Castellani, 2002: 81; Pucciarelli, 2002: 41; Garcia
Delgado, 2003: 42; Ffrench Davis, 2004: 67; Porras, 2014: 281) que defiende (o
dice defender) la libertad de mercado y la iniciativa privada de los individuos?.
Desde esta perspectiva, las ideas neoliberales se materializan a través del Es-
tado en la aplicacion de un conjunto de politicas publicas de reforma y ajuste
estructural (Gerchunoff y Torre, 1996; Torre, 1998).

Para algunos/as autores, las politicas neoliberales configuran un «modelo
de acumulacién» (Garcia Delgado, 1994: 15; Garcia Delgado y Gradin, 2016:
50), «patron de acumulacién» (Basualdo, 2006: 18, 2019; Ruiz Encina y Bossoni,
2014: 22), «<régimen de acumulacién» (Chesnais, 2003) o «régimen social de
acumulacién» (Nun, 2001: 143; Jessop, 2002), que promueve la concentracion
del ingreso y la centralizacién del capital (Basualdo, 2006) y una acumulacién
cuasi-rentista de capital, con una escasa innovacion tecnolégica y productiva
(Azpiazu y Nochteff, 1995).

David Harvey (1998, 2004, 2007) caracteriza al neoliberalismo como un
nuevo «modelo de regulacion social» que se basa en una légica de «acumu-
lacion por desposesidn», e incluye un modo de produccién posfordista que
propaga nuevas pautas culturales a nivel societal.

Daniel Garcia Delgado (1994) sostiene que el neoliberalismo constituye
un «modelo de acumulacién» que lleva a cabo una redefinicién general de
la relacién Estado-sociedad civil, la cual «Impacta tanto en el nivel macro de
las politicas publicas, la relacion del Estado con diversos actores, su insercion
internacional y en la misma vida cotidiana de los individuos» (Garcia Delgado,
1994: 13).

Eduardo Basualdo, por su parte, define al neoliberalismo como un nuevo
«patrén de acumulacion» centrado en la «valorizacion financiera» del capital
(Basualdo, 2006). En trabajos mas recientes, el economista sostiene que el pa-
trén de acumulacion neoliberal representa una «nueva fase del capitalismo»
mundial, emergente luego de la disolucion del acuerdo de Bretton Woods,
que converge con «la irrupcién de un nuevo paradigma tecnoldgico», la «in-
ternacionalizacidn financiera» y un «proceso decisivo de centralizacién del
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capital» en las grandes corporaciones (Basualdo, 2019: 246). El concepto de
patron de acumulacion de capital articula «un funcionamiento especifico de
las variables econdmicas en una determinada fase del modo de produccion
capitalista», con «una definida estructura de la economia, de las clases socia-
les y a una peculiar forma de Estado» (Basualdo, 2019: 60).

Espinoza Carrasco (2019) define al neoliberalismo como una «forma de
dominacion politica» que se encarna en un tipo especifico de Estado vincula-
do, en una «unidad compleja y sobredeterminada», con el predominio de la
fraccién financiera del capital® (Espinoza Carrasco, 2019: 177-182). También
Luiz Filgueiras (2006) relaciona al modelo neoliberal con la «<hegemonia del
capital financiero» al interior del «bloque dominante», que realiza una «im-
presionante centralizacién de capital».

Habitualmente, la literatura toma como indicador de las politicas neoli-
berales al decalogo de medidas de politica econémica popularizado como
el Consenso de Washington. Este documento fue formulado en noviembre de
1989 por el economista John Williamson (1990), con el acuerdo del FMI, el
Banco Mundial y el Departamento de Estado de los Estados Unidos (Ferrer,
2004: 300; Calvento, 2006: 47-50; Babb, 2013). Su relevancia consistiria en
«sintetizar y sistematizar, en una especie de programa politico, la agenda de
reformas neoliberales»¢ (Estrada, 2006: 150).

Las llamadas Reformas de Primera Generacion del Consenso de Washington
incluian entre sus recomendaciones generales el disciplinamiento fiscal, la re-
duccion del gasto publico, la unificacidn de la tasa de cambio, la liberalizacion
del mercado, el impulso a la inversidn extranjera directa, la privatizacién de
empresas publicas, la desregulacién de la economia, el respeto a la propie-
dad privada, la reforma del régimen tributario y la liberalizacién financiera
(Williamson, 1990).

A partir de los aportes de la bibliografia, podemos distinguir analiticamente
estas reformas de matriz neoliberal en dos tipos de politicas econémicas. Por
un lado, las politicas de ajuste y estabilizacion macroecondmica, centradas
en la restriccién de la emision monetaria del Estado y el ajuste fiscal, a través
de la reduccion del gasto publico y social. Por el otro, las politicas de libera-
lizacion, privatizacion, apertura, «flexibilizacién» laboral y desregulacion de
la economia (Azpiazu y Nochteff, 1995; Gerchunoff y Torre, 1996; Torre, 1998;
Castellani, 2002; Ffrench Davis, 2004; Murillo, 2005; Lattuada, 2006; Martinez
Rangel y Soto Reyes Garmendia, 2012; Ruiz Encina y Boccardo Bossoni, 2014;
De la Garza, 2015; Etchemendy, 2015; Katz, 2015)Z.
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Politicas de ajuste estructural y estabilizacién macroeconémica: incluye medi-

das de restriccion de la emisidén monetaria para controlar la inflacién, estabili-

zar los precios y alcanzar un equilibrio en la balanza de pagos (equilibrio fiscal).

Ello implica promover y sancionar desde el Estado politicas econémicas de:

a. Congelamiento o reduccidn de los «costos salariales» (ingresos salariales) de
los/las trabajadores y/o los haberes de jubilados y pensionados.

b. Reduccién del gasto publico y social «improductivo» en salud, vivienda, edu-
cacion, seguridad social, infraestructura, e incluso en ciencia y tecnologia.

Politicas de reforma estructural en el Estado: consiste en la implementacién de

politicas econdmicas de:

a. Apertura comercial: principalmente, a través de la eliminacién (o maxima
reduccion posible) de aranceles y paraaranceles, tasas de estadistica y medi-
das antidumping de los gobiernos para proteger al mercado interno.

b. Desregulacién comercial: a través de la eliminacién (o maxima reduccion
posible) de subsidios y subvenciones estatales, regimenes de promocion
industrial, leyes de abastecimiento, leyes de fomento al compre nacional,
requisitos para la importacion de bienes y servicios, juntas reguladoras de
precios, controles estatales de precios, tarifas de servicios, salarios y del tipo
de cambio, retenciones agropecuarias (derechos de exportacién) y cualquier
otro gravamen o regulacion estatal sobre las importaciones o las exporta-
ciones.

c. Apertura y desregulacion financiera: principalmente, a través de la libera-
cion del tipo de cambio y las tasas de interés bancarias, la eliminacién de
restricciones estatales sobre los movimientos de capitales especulativos y
otras regulaciones para operar libremente en el sistema financiero.

d. «Flexibilizacién» del mercado laboral: principalmente, a través de la elimi-
nacion (o maxima reduccion posible) de indemnizaciones por despido, en-
fermedad o accidentes laborales, implementacion de contratos tempora-
rios, polivalentes, interinos y a tiempo parcial, politicas de subcontratacion
y tercerizacion, descentralizacion de los convenios colectivos de trabajo por
empresa, eliminacion (o maxima reduccion posible) de beneficios laborales
para los/las trabajadores (vacaciones, etc.), incremento del tiempo y/o la in-
tensidad de la jornada de trabajo y politicas manageriales de diferenciacién
0 escalonamiento salarial de acuerdo a criterios de productividad y compe-
tencia individual.

e. Reduccién o eliminacién de impuestos «distorsivos» para el sector privado
(aportes patronales a la seguridad social, impuestos a la herencia y a la ri-
queza, etc.).
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f. Privatizacion total o concesidn al sector privado de empresas estatales, ban-
cos publicos, regimenes de seguridad social (sistemas de jubilaciones y pen-
siones, aseguradoras de riesgo del trabajo, prestaciones médicas), canales
de radio y television publicos, escuelas y universidades publicas.

g. Racionalizacion administrativa del sector publico, a través de despidos de
empleados/as estatales, jubilaciones anticipadas, topes salariales y retiros
voluntarios de trabajadores del Estado, cierre y/o reestructuraciéon de entes
y organismos publicos, subcontratacion y tercerizacion de empleados esta-
tales con empresas privadas.

Si bien con antecedentes a comienzos de los afios noventa, a partir de 1997
el neoliberalismo realizé una reformulacion doctrinaria que buscaba com-
plementar la primera tanda de reformas estructurales. Su punto de quiebre
lo constituyd un informe del Banco Mundial sobre el papel del Estado en las
reformas econdmicas. Desde entonces, se incluyen entre las politicas neoli-
berales las Reformas de Segunda Generacién (Vilas, 1997: 116 y ss.; Ezcurra,
1998; Payne, 2003; Grassi, 2004: 171-222; Lopez, 2005; Ramirez, 2009), que se
condensan en el llamado Consenso Post-Washington (Stiglitz, 1998) o Post
Consenso de Washington (Vilas, 2000; Bustelo, 2003), también conocido como
Consenso de Santiago (Guifiazu, 2005).

Entre las medidas del Consenso Post-Washington o Reformas de Segunda
Generacion se encuentran un conjunto de politicas publicas que complemen-
tan las reformas del Consenso de Washington con una reingenieria institu-
cional en el Estado, politicas sociales de asistencia y focalizacién del gasto
publico, descentralizacién de la estructura administrativa y tercerizacion de
funciones del Estado. Esta segunda tanda de politicas neoliberales consiste,
basicamente, en la aplicacion de:

a. Politicas estatales de focalizacion del gasto publico en las franjas de pobre-
za extrema.

b. Programas compensatorios a corto plazo (como los llamados «fondos socia-
les» o los subsidios focalizados) dirigidos a grupos muy circunscriptos y con
caracter transitorio.

c. Reformas institucionales en el Estado, a través de la creacion de organismos
publicos de rendicién de cuentas, monitoreo y contralor; modernizacién del
aparato judicial; y reformas en la carta organica de los bancos centrales que
tipifican su independencia del Poder Ejecutivo.

d. Medidas de descentralizacién administrativa, mercantilizacién y terceriza-
cion de los sistemas de salud y educacién publicas a gobiernos provinciales,
municipios y organizaciones no gubernamentales.
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e. Medidas selectivas y transitorias de regulacion estatal para corregir las fallas
del mercado, maximizar la competencia y la eficiencia del sector privado.

Los defensores del neoliberalismo sostienen que la privatizacion, la apertu-
ray la desregulacion econémica incentivan la competencia, eliminan «trabas»
burocraticas, incrementan la eficacia/eficiencia y la productividad, mejoran
la calidad de los servicios y reducen costos a través de la oferta de bienes y
servicios mas baratos y la reduccion de las cargas fiscales del Estado (Harvey,
2007: 74). Las medidas de «flexibilizacién» laboral permiten reducir los «costos
laborales» de los empleadores, desburocratizar, aumentar la competencia y
generar mas trabajo. Ademas, afirman que la inflacién es un fenémeno inte-
gramente monetario, causado por el gasto publico del Estado. La solucién
neoliberal es restringir la emision y recortar los gastos sociales para evitar
el exceso de flujos y lograr el equilibrio fiscal (Friedman y Friedman, 2004;
Dornbusch y Edwards, 1990: 20-21; Llach, 1997).

Los estudios criticos, en cambio, destacan que las politicas publicas de
ajuste monetario y fiscal, privatizacién, desregulacién y apertura irrestricta
de la economia reducen la inversion publica y social en salud, educacion,
infraestructura, ciencia y tecnologia, promueven la desindustrializacion, repri-
marizacioén, transnacionalizacion y extranjerizacién econémica, fomentan el
endeudamiento y la especulacion financiera y generan una mayor concentra-
cion del ingreso y centralizacion del capital. A su vez, provocan un aumento
en los niveles de pobreza, desigualdad, desempleo, precarizacion laboral,
marginalidad y exclusion social, y una creciente fragmentacion, segmentacion
y polarizacién social® (Vilas, 1997; Ezcurra, 1998; Chesnais, 2001; De la Garza,
2001; Nun, 2001; Ferrer, 2004; Filgueiras, 2006; Ruiz Encina y Boccardo Bossoni,
2014; Katz, 2015).

En cuanto a la segunda tanda de reformas, para los idedlogos y promo-
tores neoliberales (en particular, los técnicos del Banco Mundial y el Banco
Interamericano de Desarrollo) la descentralizacion en el campo educativo y
sanitario reduce la légica burocratica, asociada a los sistemas de prestaciones
administrados por los gobiernos nacionales, y aumenta la eficiencia y eficacia
del gasto publico. Las reformas institucionales parten del supuesto que un
«Estado eficaz» se caracteriza por su capacidad para establecer las «reglas
de juego» en las que se sustentan los mercados y les permiten funcionar ade-
cuadamente (Vilas, 2000: 26), y que dichas reformas establecen el necesario
marco de «seguridad juridica» para el mercado. Ademas, afirman que, a partir
del control ciudadano, las reformas en la gestion estatal y el «entorno institu-
cional» fortalecen la transparencia y la participacion de la sociedad civil y, de
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este modo, posibilitan una asignacion mas eficiente de los recursos publicos?
(Ezcurra, 1998: 166; Payne, 2003).

Los «expertos» del Banco Mundial aducen que las medidas de «fortale-
cimiento institucional» del Estado redundan en una estructura mas «agil» y
«aligerada», con mayor «transparencia» en la gestién publica, incentivan la
«creatividad» y la «responsabilidad» de los agentes. De este modo, mejoran la
«eficacia» de la intervencién del sector publico en términos de adecuacion de
medios a objetivos, la «eficiencia» econdmica en la asignacién y provision de
servicios y la creacion de un «entorno propicio» para el desarrollo del sector
privado (Ramirez, 2009: 124-125; Lépez y Zeller, 2011).

Las politicas de accountability social también contribuyen a «transparentar»
y asignar de un modo mas eficaz y eficiente los recursos que gasta el Estado
en las politicas sociales, mejorar la calidad de los servicios publicos, «xempo-
derar» a los pobres, fomentar mecanismos de participacion y control de la
gestion por parte de la ciudadania y generar «gobernabilidad» a las reformas
(Murillo, 2008: 149-150).

Las medidas de regulacion transitorias y selectivas del mercado, —que
corrigen los problemas derivados de la liberalizacion extrema del Consenso
de Washington-, parten de la base de que el gobierno deberia servir como
«complemento» de los mercados, emprendiendo acciones especificas que
permitan que funcionen mejor y corrijan los fallos del mercado (Stiglitz, 1998).

En relacion con las politicas de focalizacién, se aduce que el gasto del
Estado en programas sociales universales es siempre ineficiente, y que es ne-
cesario redireccionar este gasto para concentrarlo en los sectores de mayor
pobreza (Repetto, 1999: 161). Los defensores del neoliberalismo (que, por lo
general, rechazan definirse como neoliberales, y prefieren denominarse libe-
rales o «verdaderos liberales»)? consideran que, frente a la ineficiencia de las
politicas universalistas del Estado Benefactor Keynesiano, las medidas de asis-
tencia social focalizada permiten compensar selectivamente los «costos» del
ajuste, enfocandose en los sectores de pobreza extrema. Ademas, —a través del
monitoreo y control del Estado por parte del sector privado y organizaciones
no gubernamentales de la sociedad civil,— contribuyen a transparentar y efi-
cientizar el gasto publico y a expandir la competencia (Ezcurra, 1998: 30 y ss.).

De este modo, se reconoce la necesidad de un «Estado efectivo» que esti-
mule y complemente las actividades de la empresa privada y los individuos
(Vilas, 2000: 26). Ello supone consentir «cierta intervencion estatal» (Ezcurra,
1998: 32) para generar «gobernabilidad». Sin embargo, en todo momento las
politicas sociales adquieren un lugar subordinado frente a las reformas eco-
némicas. Esto se debe a que, para los idedlogos neoliberales, lo social es un
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derivado de lo econdmico, en tanto «subproducto» del crecimiento generado
por el sector privado (Repetto, 1999: 161-162).

De alli que, como sefala Vilas (1997: 117 y 126), los defensores del neo-
liberalismo conciben a las politicas focalizadas contra la pobreza extrema
como medidas transitorias de gestion del Estado para corregir las fallas del
mercado, en espera del «efecto derrame» del crecimiento econémico entre
los beneficiarios de la ayuda estatalll.

3.1.1. El modo de produccion y organizacion del trabajo

del capitalismo neoliberal

Durante los afios 90, los ideélogos neoliberales vincularon la crisis fiscal del
Estado con el fracaso de un modelo de organizacion social estatista, que con-
duce a una intervencion «desmedida» del Estado, a su «<sobredimensionamien-
to» y al estimulo de medidas «clientelares» y «predatorias» que adjudican a
burocracias publicas basadas en conductas egoistas o de busqueda de rentast?
(rent-seeking) (Ramirez, 2009: 120).

En el marco de las politicas de desburocratizacién y desregulacién del mer-
cado laboral, idedlogos y difusores del neoliberalismo promueven la aplica-
cion de un nuevo modo de produccién y organizacién del trabajo posfordista
y «flexible», que critica las «rigideces» y el «autoritarismo» del esquema for-
dista-taylorista e incentiva la descentralizacion de las decisiones y una nueva
institucionalidad basada en cambios flexibilizantes en contratos colectivos
y leyes laborales, adopcién del sistema de contratos temporales y a tiempo
parcial, tercerizacion, subcontratacion y polivalencia de los/las empleados,
para disminuir costos, aumentar la competencia, eficiencia y productividad?
(De la Garza, 2001: 38-74 y ss., 2010; Harvey, 2007).

El nuevo modo de organizacion del trabajo se vincula con el despliegue de
técnicas de la Nueva Gerencia Publica (New Public Management), que critican
el modelo de burocracia weberiana (relacionado a un esquema centralista,
jerarquico y con excesivas regulaciones) y proponen su reemplazo por otro
modelo «agil», «eficiente» y «<moderno», que traslade la técnica de la empresa
privada al Estado, de modo tal que el sector publico quede en manos de ge-
rentes 0 managers. Busca trascender la «lentitud» e «ineficiencia» del sector
publico mediante reglas organizacionales «flexibles», «eficaces» y «orientadas
al cliente», para generar «eficacia» y promover el «buen funcionamiento del
mercado». El modelo gerencial, difundido en América Latina en el marco de
las reformas de Segunda Generacidn, incentiva la implementacion de medidas
de reestructuracion de la administracién publica y «<modernizacion» del Estado
a través de la privatizacion, tercerizacién y descentralizacion, la capacidad de
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«adaptacién» y disposicion al cambio institucional, la «ventaja competitiva,
la «gestion por resultados» y la «orientacién hacia el cliente». Afirma que la
orientacién hacia el cliente y la gestidn por resultados permiten «desburocra-
tizar» y establecer un «mercado competitivo». Ademas, aduce que fomenta la
«proactividad» y la capacidad de «empleabilidad». De este modo, se logra el
objetivo de disminuir «costos» y aumentar la «eficiencia» (Aberbach y Rock-
man, 1999; Payne, 2003; Ramirez, 2009; Lépez y Zeller, 2011).

La nueva gerencia publica implica un modelo empresarial basado en la
logica de los negocios privados dentro del Estado. En ese marco, la privati-
zacion, la competencia y los valores del mercado adquieren centralidad. La
privatizacién de lo publico consta de dos etapas. La primera es la llamada
«exoprivatizacion» del Estado, que consiste en el procedimiento por el cual
el Estado transfiere bienes y servicios a la administracién privada. La segunda
es la «endoprivatizacién» del Estado, que mercantiliza la gerencia publica
y fomenta el sistema de contrato y la competencia para disminuir costos y
aumentar la eficiencia. En el marco de este modelo gerencial, también ad-
quiere relevancia la «agenciacién», que consiste en desagregar a la burocracia
publica en una diversidad de agencias «flexibles» que operan con base en
el pago por un servicio. El objetivo supremo del modelo de gestién publica
neoliberal es la «reduccién de costos». Ello implica achicar las funciones del
Estado y bajar los gastos del gobierno segin una estricta légica de mercado,
orientada al «cliente», de manera tal que el ciudadano deviene en un indivi-
duo-consumidor que debe juzgar segun un criterio de eficiencia mercantil al
sector publico (Guerrero, 2019: 9-10 y ss.).

Las posiciones criticas del modelo de produccién y organizacién mana-
gerial y «flexible» sefialan que fomenta en empresas privadas y en el sector
publico la aplicacién de politicas de explotacion laboral, empleo temporal o
interino, informal, precario, con bajos salarios, sin estabilidad, beneficios de
la seguridad social y posibilidad de ascenso del modelo benefactor. Ademas,
las politicas de flexibilizacion laboral no promueven la generacién de empleo
ni de productividad y, en cambio, son funcionales a la reduccién de costos de
los/las empleadores y al consiguiente aumento de la tasa de ganancia del
capital. También realizan un ataque a las organizaciones sindicales, generan
nuevas formas de control, individualizacién y disciplinamiento de los/las
trabajadores y buscan fragmentar y abatir a la fuerza de trabajo. La «flexibi-
lizacién» y «<modernizacién» laboral implican pérdida de derechos colectivos,
intensificacion y ampliacion de la jornada de trabajo, salarios precarios y per-
manente incertidumbre e inestabilidad laboral. Las politicas de tercerizacion,
subcontratacion, polivalencia, trabajo a tiempo parcial, diferenciacion salarial
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y contractual entre los/las empleados y las estrategias de competitividad
interna e incentivos selectivos individuales fomentan el debilitamiento sindi-
cal y atomizan a la clase trabajadora. Al mismo tiempo, las nuevas técnicas
organizativas buscan desplazar la identidad sindical del trabajador/a por una
identificacion con la empresa. Ello dificulta las posibilidades de constituir
identidades colectivas y formas de accion social unificadas, lo que es funcional
al capitalismo neoliberal** (Garcia Delgado, 1994: 158-168; De la Garza, 2001;
Boltanski y Chiapello, 2002; Montes Catd, 2002; Sennet, 2006; Afiez Hernandez,
2009; Figari y Palermo, 2009; Zangaro, 2011).

El modo de organizacion gerencial del Estado del capitalismo neoliberal,
por su parte, incentiva un economicismo y eficientismo que escinde el analisis
social del econdmico. La defensa de la racionalidad econémica individual y
egoista del mercado deja de lado la busqueda de valores colectivos como la
solidaridad, la justicia y la ética comunitaria vinculada al bien comuin. Ademas,
conlleva a la mercantilizacion de los servicios publicos, el reemplazo de los/
las ciudadanos por clientes individuales y la naturalizacién de la rivalidad
permanente (Thwaites Rey, 2001; Garcia Delgado, 2003; Lépez, 2005).

Investigaciones mas recientes destacan que los managers o CEO en la
gestion publica generan conflictos de interés y nuevas practicas prebendarias
desde el Estado, como la captura de la decisién publica y la puerta girato-
ria (Cao, Laguado Duca y Rey, 2018; Castellani, 2018). Ademas, la llamada
«modernizacién» del Estado fomenta una concepcién consensualista de la
administracién publica que niega el conflicto inherente a cualquier proceso
politico, busca desarticular o subejecutar programas sociales vigentes y natu-
ralizar la concentracion de la riqueza del modelo neoliberal (Garcia Delgado
y Gradin, 2016).

3.2. El neoliberalismo como una filosofia de vida o concepcion del mundo
Desde el campo de la teoria politica y social, la sociologia politica, los estudios
politicos, los estudios culturales y el analisis del discurso, una porcion de la
bibliografia especializada define al neoliberalismo como una filosofia de vida
o concepcién del mundo que incluye un conjunto de valores, ideas, practicas e
imaginarios sociales prevalentes y, para algunos/as autores, una nueva racio-
nalidad de gobierno.

En este punto podemos distinguir entre las posiciones favorables y criticas
del neoliberalismo. Entre las posiciones neoliberales se lo considera como
una filosofia de vida que se fundamenta en dos valores. Por un lado, desde
la frontera interna del discurso (los aspectos valorados positivamente), la
busqueda de una libertad plena para los individuos particulares. Por el otro,
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como su contrapuesto, el rechazo a toda forma de «economia planificada»
(Hayek, 1978: 61), «dirigida» (Hayek, 1978: 69) o «colectivista» (Hayek, 1978:
62), vinculada a «sistemas colectivistas» y «socialistas» que «fracasaron» (Bu-
chanan, 2005: 218).

Los referentes neoliberales defienden a la libertad como un significante
central, vinculado a la «libertad econdmica» de los individuos, la «iniciativa
privada» y la «libertad para decidir» y «elegir» (Hayek, 1978: 41, 125 y 135;
Friedman y Friedman, 2004: 19 y ss.). Aducen que la «l6gica del mercado» libre
abre «la posibilidad de beneficiarse sirviendo a los demas», de modo tal que
«podemos intercambiar libremente con otros para nuestro propio beneficio,
quedando sujeto nuestro éxito en el intercambio a nuestra capacidad de be-
neficiar a los demds» (Marquez y Laje, 2016: 127).

En el marco de la defensa de la iniciativa privada y el libre mercado, los/
las promotores del neoliberalismo consideran que las medidas planificado-
ras, reguladoras y distributivas del Estado de Bienestar son «autoritarias» y
«amenazan nuestra libertad» (Friedman y Friedman, 2004: 175 y 188). Afirman
que la «redistribucion» es un «concepto falso», ya que «lo que yo gané con mi
trabajo honrado es mio. Nadie me lo dio», por lo que rechazan las medidas de
intervencion estatal y «justicia distributiva» (Grondona, 1987: 55-56). El Estado
debe dejar que los individuos como «consumidores» tengan la «libertad para
elegir» (Friedman y Friedman, 2004: 100-101, 224). En este sentido, la literatura
en defensa del neoliberalismo caracteriza a la «interferencia» del Estado sobre
el mercado y la propiedad privada como «autoritaria», «opresiva», «invasiva» y
cercenadora de las libertades individuales y la autonomia de los individuos®.

Los neoliberales también consideran que el Estado es «ineficiente» en
la asignacion de bienes, fuente de burocracias que crecen «sin limites», co-
rrupcién y prebendas de los politicos (Buchanan, 2005: 219). Critican, en este
sentido, al «populismo econdmico» (Dornbusch y Edwards, 1990: 16 y ss.) o
«populismo estatista»® (Llach, 1997: 48), ya que impone «regulaciones que
impiden la competencia» y genera «privilegios discrecionales». EL mercado
desregulado, en cambio, es «eficiente», disminuye costos y precios de bienes y
servicios, promueve la «<competencia» o «competitividad», la «productividad»
y el «mérito» individual (Llach, 1997: 208-209 y ss.).

En cuanto a las posiciones criticas, a partir del analisis de la bibliografia
especializada, agrupamos analiticamente los abordajes del neoliberalismo
en cuatro variantes.

Ciencia, DocenciayTecnologia,34(68) | Mayo-Agosto | 2023 | (01-45) 17



Fair,Hernan | Perspectivassobre el neoliberalismo:unestado de la cuestion

3.2.1. Variantes tedricas en los estudios criticos del neoliberalismo como
conjunto de ideas, valores y practicas sociales

a. El neoliberalismo como ofensiva capitalista y concepcién del mundo indivi-
dualista, mercantilista, eficientista, privatista y autoritaria

Una primera variante tedrica agrupa a una pluralidad heterogénea de anali-
sis criticos. Una porcién de estos estudios, con una orientacidon marxista, rela-
cionan al neoliberalismo con una reestructuracion capitalista regresiva y una
ofensiva del capital sobre el trabajo que se difunde a escala mundial con la
aceleracion de los cambios tecno-cientificos en los sistemas de informacién y
las telecomunicaciones, la expansion de las empresas transnacionales, la crisis
del Estado de Bienestar keynesiano-fordista y el proceso de internacionaliza-
cion del capital, financiarizacién y mundializaciéon econémica.

En esta linea, Gérard Duménil y Dominique Lévy (2005) vinculan al neolibe-
ralismo con un «nuevo curso del capitalismo» liderado por el capital financie-
ro, que esta a cargo del «control de la economia nacional y mundial». EL orden
capitalista neoliberal, promovido por las instituciones financieras (bancos,
holdings financieros, los diversos fondos), las empresas transnacionales y el
«imperialismo estadounidense», se caracteriza por realizar una «restauracion
de los ingresos y patrimonios de las fracciones superiores de las clases domi-
nantes» (Duménil y Lévy, 2005: 11-16).

También Chesnais (2001, 2003) destaca el proceso de «mundializacién
financiera». Sefala que desde el periodo 1979-1980 se asiste en el orden
mundial a un contexto de grandes cambios en la extension de la dominacion
del mercado y la internacionalizacién del capital, que se relacionan con la
emergencia de un «régimen de acumulacién» dominado por lo financiero y
asociado al fenémeno de la «globalizacion». EL nuevo régimen de acumulacién
«financiarizado» garantiza al capital «privilegios especificos» y «el gran poder
econémico y social que se asocia a la “liquidez”» (Chesnais, 2003: 37-39).

Atilio Boron vincula al neoliberalismo con una «Formidable ofensiva lan-
zada por los sectores mas recalcitrantes de la burguesia, una vez agotado
el ciclo expansivo y reformista de la segunda posguerra» (Borén, 2000: 117).
Segun el politélogo argentino, —uno de los principales referentes criticos de
nuestra regidén-, esta «reestructuracion regresiva del capitalismo» se rela-
ciona con un proceso mas amplio de revolucidn en las telecomunicaciones,
la informatica, la microelectrénica y el transporte, que se traduce en una
expansion de las empresas multinacionales y transnacionales, la interna-
cionalizacién del capital financiero y la intensificacién de las «tendencias
globalizantes del capitalismo», que tuvieron lugar en las ultimas décadas
(Borén, 1999: 142-143).
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Borén destaca, ademas, la influencia de los medios masivos de comunica-
cion, el poder de los Estados Unidos y los paises centrales del sistema mundial,
en la difusion de un discurso «mistificante» de la globalizacion y la imposicion
de una logica de «<macdonaldizacion» y «uniformizacion cultural» en los paises
periféricos (Borén, 1999: 149 y ss.).

El politélogo define al neoliberalismo como una «ideologia apologética
de la involucién autoritaria de la ideologia capitalista», cuyos «preceptos
fundamentales» se basan en el «<imperio del mercado, desmantelamiento
del Estado Benefactor y contencién de los avances democraticos» (Boron,
1997: 106). Este proyecto politico-ideolégico se caracteriza por realizar una
«inédita mercantilizacion de la vida social», un «ostensible achicamiento de
los espacios publicos» (Borén, 2000: 104) y «un progresivo vaciamiento y de-
bilitamiento de las instituciones democraticas» (Bordn, 2000: 111).

Otros trabajos coinciden en el proceso de reestructuracion capitalista del
neoliberalismo, entendido como una ofensiva del capital sobre el trabajo.
David Harvey afirma que el neoliberalismo constituye «un proyecto politico
para restablecer las condiciones para la acumulacién del capital y restaurar
el poder de las elites econémicas» (Harvey, 2007: 25) y un «cambio trascen-
dental hacia una mayor desigualdad social y hacia la restitucién del poder
econdémico a las clases altas» (Harvey, 2007: 32).

Ana Maria Ezcurra también sostiene que «El neoliberalismo entrafié (y su-
pone) una regresion, que busca elevar la utilidad del capital a costa del factor
trabajo. Se perfila, pues, una ofensiva del capital sobre el trabajo» (Ezcurra,
1998: 38-39).

Desde enfoques gramscianos y neoweberianos, diferentes trabajos se
centran en el papel politico de ciertas instituciones (empresas de medios de
comunicacion, fundaciones econémicas, organismos multilaterales, agencias
de calificacién, corporaciones empresariales, bancos, iglesias, universidades y
otras asociaciones profesionales, incluyendo a diversas ONG) e «intelectuales
organicos» (economistas, periodistas, empresarios, banqueros, encuestado-
res, sindicalistas, dirigentes de partidos politicos, especialistas en marketing
politico, consultores, abogados, jueces, escritores y otros intelectuales) en la
produccion y difusion de las ideas neoliberales y la conformacion de un sen-
tido comun (Balsa, 2006; Rinesi y Vommaro, 2007; Beltran, 2011; Crouch, 2012;
Vommaro, 2017). En particular, se ha destacado el rol politico e ideolégico de
los economistas ortodoxos o tecnocraticos nucleados en fundaciones neoli-
berales (Camou, 1997; Montecinos, 1998; Heredia, 2014), el FMI (Santiso, 2003;
Bembi y Nemifia, 2007; Babb, 2013), los medios concentrados de comunicacién
(Mastrini y Becerra, 2006; Schmitt, 2008; Araujo y Soares Campos, 2021) y la
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red de relaciones con las élites estatales, en el desarrollo de un campo de
poder neoliberal (Salas-Porras, 2014).

Otros estudios se enfocan en las caracteristicas de la cultura politica
neoliberal. Estos trabajos vinculan al neoliberalismo con la difusién de un
lenguaje, valores y practicas hipermercantilistas, egoistas, hedonistas, indivi-
dualistas y privatistas. Estas practicas y valores hegemadnicos se basan en la
primacia de la imagen, el consumo de mercancias innecesarias y el objetivo
de maximizacion ilimitada del lucro privado, que se imponen sobre la idea de
bien publico, necesidades basicas y derechos sociales. De este modo, los/las
ciudadanos devienen consumidores, que homologan la légica mercantil del
homo economicus a la politica y mercantilizan todos los ambitos y espacios.
Al mismo tiempo, rechazan los valores del igualitarismo democratico, la soli-
daridad colectiva y la justicia social, vinculados al Estado Social de posguerra
(Garcia Delgado, 1994: 211-245, 2003: 206-212; Lechner, 1996; McCarthy y
Prudham, 2003).

Zygmunt Bauman relaciona el fendmeno del neoliberalismo con los cam-
bios socioculturales del llamado «posmodernismo», que alientan la busqueda
ilimitada de satisfacciones en el consumo mercantil como condicién «nece-
saria» para alcanzar una vida exitosa (Bauman, 2003).

También se ha relacionado al neoliberalismo con la difusiéon de una filo-
sofia de vida, cosmovision o concepcion del mundo economicista, eficientis-
ta, instrumentalista y utilitarista, que busca compartimentar lo politico y lo
econdémico y separar lo econémico de lo social. De este modo, la ideologia
neoliberal pretende naturalizar la légica de maximizacién del lucro y la efi-
ciencia como si fueran la Unica racionalidad valida, desligar a las reformas
neoliberales de la imposicion de un proyecto politico vinculado a intereses
capitalistas particulares y de sus efectos sociales regresivos (Gomez, 1995;
Coraggio, 1999; Nun, 2001: 152, 168-169).

Otros autores sostienen que el neoliberalismo se caracteriza por fomentar
una concepcién del mundo que funda las jerarquias sociales en diferencias
presuntamente naturales de las personas y en una disposicién de riquezas
como elemento probatorio de una supuesta superioridad natural o de la
posesion (también «natural») de cualidades meritocraticas (Grassi, 2004: 157-
158). Galbraith advierte sobre la existencia de una «mayoria satisfecha» que
considera que lo que recibe cada uno se reduce a un «producto de su esfuerzo,
su inteligencia y su virtud personales»Z (Galbraith, 1992: 29).

Por su parte, el sociélogo Pierre Bourdieu vincula al neoliberalismo con
una filosofia individualista que destruye el concepto de responsabilidad co-
lectiva y culpa a las victimas por su condicion de precarizacion o desempleo

Ciencia, DocenciayTecnologia,34(68) | Mayo-Agosto | 2023 | (01-45) 20



Fair,Hernan | Perspectivassobre el neoliberalismo: un estado de la cuestion

(Bourdieu, 1999: 19). Ademas, el neoliberalismo genera entre los/las traba-
jadores precarizados una «enorme inseguridad» y «sensacién de angustia»
frente a la inestabilidad laboral y la amenaza de despido, a lo que se suma
el sufrimiento psiquico por el desempleo y la existencia de un ejército de
reserva. El desamparo de la proteccion estatal favorece el incremento de de-
presiones, adicciones a las drogas y alcoholismo, la violencia social reactiva,
la delincuencia juvenil y los suicidios, destruye la solidaridad y promueve el
retraimiento politico y la sumisién (Bourdieu, 1999: 53-58, 121-126).

Luc Boltanski y Eve Chiapello (2002) afirman que, desde los afios 90, asis-
timos a un nuevo «espiritu del capitalismo» que redefine las perspectivas
seductoras de vida y difunde un conjunto de valores morales justificadores.
Los/las autores se centran en las técnicas manageriales de gestidn que utilizan
los gerentes de las empresas privadas como estrategias de dominacion del
capitalismo neoliberal. Estas técnicas de management empresarial retoman
las criticas a los métodos «autoritarios», «violentos», «ineficientes», «centralis-
tas», «burocraticos», «jerarquicos» y de «planificacion» del Estado Benefactor,
para construir un «espiritu del capitalismo» basado en la «descentralizacidn»,
la «<adaptaciony, la «flexibilidad», el «<cambio», la «xcompetencia», la «<innova-
cion» y el «trabajo en equipo». De este modo, buscan desterrar toda forma
de jerarquia, acrecentar la «xautonomia» de las personas y fomentar una idea
de «libertad» plena de los individuos frente al Estado y el patrén (Boltanski y
Chiapello, 2002: 52 y ss.).

Sin embargo, este discurso de la «flexibilidad», la «<adaptacién» al cambio
permanente y la «liberacion» de los individuos es usado por los managers
para legitimar la implementacién de politicas de subcontrataciéon de tra-
bajadores/as, polivalencia, trabajo interino o de duraciéon determinada, que
carecen de derechos sociolaborales, reciben una baja remuneracion y no
tienen estabilidad laboral. Ademas, los nuevos métodos de trabajo generan
formas de control para aumentar la productividad y reducir el tiempo de
descanso a través de camaras de vigilancia o controles a distancia mediante
técnicas informaticas. También incentivan la individualizacion de los/las
empleados y el pago de salarios diferenciales para disciplinar a la fuerza
de trabajo. De este modo, el «nuevo espiritu del capitalismo» neoliberal
profundiza la precarizacién laboral, elimina la estabilidad y la seguridad del
empleo con posibilidad de ascenso que caracterizaba al modelo benefactor
y debilita la critica social de los/las trabajadores (Boltanski y Chiapello,
2002: 299-440).

Cristophe Dejours analiza la légica gerencial del neoliberalismo en las
empresas privadas, su retérica y sus efectos de fragmentacion de los/las tra-
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bajadores, construccion del miedo, tolerancia social, resignacion e indiferencia
ante el sufrimiento de los propios trabajadores (Dejours, 2006).

Richard Sennett (2006) destaca que las nuevas técnicas de organizacién
«flexible» del capitalismo neoliberal no solo promueven la precarizacion e
inestabilidad laboral a través de contratos de breve duracién, sin los beneficios
de la seguridad social y con empleados/as «descartables», sino que también
generan elevados niveles de «estrés», «angustia» y «ansiedad» entre los/las
trabajadores ya que, en su légica de la competencia permanente, «la linea
divisoria entre competidor y compafiero de trabajo se vuelve difusa» (Sennett,
2006: 46-50). En las nuevas formas de organizacién «flexible», ademas, los/
las trabajadores de mayor edad son desplazados al punto de la «inutilidad»,
ya que los/las empresarios prefieren a empleados/as jéovenes que son al mis-
mo tiempo mas baratos en términos de costos y menos criticos con sus jefes
(Sennet, 2006: 75-92).

Desde los estudios sociales y culturales del trabajo de nuestra regién, di-
ferentes investigaciones analizaron las técnicas de dominacién gerenciales
del capitalismo neoliberal, sus estrategias de control y disciplinamiento de
la fuerza de trabajo y sus efectos sobre las condiciones de vida de los/las
trabajadores. Figari y Palermo (2009) analizaron los dispositivos y estrategias
politicas de control social utilizados por las empresas privatizadas para frag-
mentar a los/las trabajadores y acallar las voces de resistencia, que incluyen
la idea de un «sujeto flexible» y comprometido con los criterios de eficiencia
y productividad que es funcional a las empresas, la difusion de un discurso
de la «colaboracion», la «paz social» y el «cambio cultural», para lograr la
adhesion ideoldgica de la fuerza laboral. También a través de las politicas de
tercerizacion, la sustitucion de trabajadores/as con extensas trayectorias pro-
fesionales por empleados mas jovenes y sin experiencia laboral, el incentivo
a la competencia entre trabajadores/as a partir de la medicién, evaluacién
permanente y control de desempefio por objetivos y competencias y el esta-
blecimiento de recompensas salariales diferenciadas para los/las empleados
que colaboran y tienen un «compromiso» con los objetivos corporativos de
la empresa. De este modo, las empresas privadas buscan crear una nueva
subjetividad e imponer mecanismos de disciplinamiento y control sobre la
fuerza de trabajo (Figari y Palermo, 2009; Figari, 2019).

Las investigaciones también han destacado las estrategias de disciplina-
miento empresarial que emergen con la figura de las pasantias y su utiliza-
cién para manejar de manera discrecional a la fuerza de trabajo a través de
empleos precarios que buscan imponer relaciones salariales indeterminadas
en condiciones de privacion de derechos, heterogeneizar a los/las trabaja-
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dores y crear una fuerza de trabajo ductil y a bajos costos (Montes Cato,
2002). Otros estudios se centran en las diversas formas de resistencia social
de los/las trabajadoresté.

Una parte de los estudios criticos del neoliberalismo hacen hincapié en su
logica autoritaria y antidemocratica, a la que asocian con ideas reaccionarias
y de derecha o de la nueva derecha (Borén, 1997, 2000). Algunos trabajos
afirman que para los principales referentes neoliberales la democracia nun-
ca representd un valor central y que el gobierno de la mayoria se asocia a
una amenaza potencial a los derechos individuales y la propiedad privada
(Anderson, 2003: 16; Harvey, 2007: 74). Otros subrayan que el neoliberalismo
realmente existente se aplicé con regimenes dictatoriales en paises como Ar-
gentina o Chile (Crouch, 2012: 41; Undurraga, 2015: 17; Guillén Romo, 2018: 37)
y que, durante los gobiernos formalmente democraticos, el Estado neoliberal
no dudé en restringir o suspender las libertades civiles de los individuos en
pos de la defensa de la seguridad nacional, ni en apelar a la coercién disci-
plinaria de la protesta social para imponer de forma autoritaria las reglas del
mercado (Gomez, 1995: 169).

Loic Wacquant (2011) afirma que un rasgo propio del neoliberalismo es
que se constituye en un Leviatan punitivista, autoritario y represivo, que
busca disciplinar a los/las trabajadores mediante el encarcelamiento de
los pobres, la supervisién disciplinaria y una retérica del mérito, la respon-
sabilidad individual y la desresponsabilizacién corporativa. Se constituye,
asi, en un dispositivo disciplinario que «corroe constitucionalmente la de-
mocracia».

Ezequiel Ipar, por su parte, vincula al neoliberalismo con un «neoautori-
tarismo social». Segun observa el autor, en la actualidad se establece una
amalgama entre el neoliberalismo y una «subjetividad autoritaria» que busca
anular la critica. El nuevo autoritarismo neoliberal combina posturas puni-
tivistas y violentas, con la critica a la redistribucién del Estado Benefactor,
la defensa de la desigualdad social, la exacerbacién de la meritocracia y la
aceptacion de la cultura flexible del neoliberalismo, lo que fomenta el odio
a otros/as trabajadores, ya sea beneficiarios de las politicas redistributivas o
trabajadores no flexibles y precarizados®? (Ipar, 2014: 839 y ss.).

Otros estudios se centran en las estrategias ideolégicas difundidas por las
elites politicas y econdmicas para legitimar al capitalismo neoliberal en las
experiencias nacionales (entre ellas, la critica al Estado Social, la apelacidn
a una idea de inevitabilidad, resignacién y ausencia de alternativas, la articu-
lacién del neoliberalismo con la modernizacidn, la ideologia de la globaliza-
cién y el cambio social evolutivo, la adaptacién conformista, etc.) (Thwaites
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Rey, 1994; Bonnet, 2008), sus vinculos con las practicas de la vida cotidiana
(Sidicaro, 2003) y con los imaginarios y tradiciones politicas (Souroujon, 2014).

Desde perspectivas posgramscianas se analizaron las estrategias de
construcciéon hegemadnicas del discurso neoliberal. En este sentido, se han
destacado los significantes clave que estructuran a la hegemonia neoliberal
a nivel nacional (Barros, 2002) y su léxico hibrido de diferentes tradiciones
(Hall, 2011), junto con las acciones colectivas de resistencia hegemonica de
los sectores subalternos (Retamozo, 2006, 2011; Mufoz, 2010).

Juan Carlos Monedero (2019) senala que el neoliberalismo logré construir
un «sentido comun» a nivel societal donde «nos comportamos de manera indi-
vidual, en guerra unos contra otros y entendiendo la vida como una inversién
personal para ser competitivos». Ademas, la hegemonia neoliberal se asienta
en una «promesa de felicidad» ligada a la «promesa infinita de consumo» y
la légica del endeudamiento, la proclamacion del «fin de las ideologias» y la
descalificacion de las propuestas de un mundo diferente como «utdpicas,
«desfasadas», «anacrénicas» o «arcaicas» (Monedero, 2019: 194-201).

Norman Fairclough, desde el Analisis Critico del Discurso, destaca que el
discurso neoliberal realiza un reemplazo de los actores por procesos inani-
mados o abstractos como el «mercado» o la «globalizacién», y representa a
la globalizacién como un hecho externo, inevitable, irreversible, universal, sin
historia ni actores sociales responsables (Fairclough, 2000).

También se ha subrayado la exaltaciéon neoliberal de un discurso tec-
nocratico que procura legitimar medidas de ajuste ortodoxo apelando al
saber objetivo de la ciencia econdmica, el uso de eufemismos, analogias
y metaforas justificadoras («flexibilizacién», «adaptabilidad», «desregula-
cion», «confianza de los mercados», «cuerpo sano») y la supuesta ausencia
de intereses politicos (Bourdieu, 1999: 42-46, 52, 66-71). Bourdieu incluye el
predominio de una légica televisiva que se basa en el espectaculo edulco-
rado, el sensacionalismo, la personalizacion y simplificacién de los debates,
la descontextualizacién, deshistorizacién y atomizacién de las noticias, el
cinismo y el vaciamiento argumental, que favorecen la expansion neoliberal
(Bourdieu, 1999: 79-80, 96-106).

La colonizacién de la politica por los economistas tecnocraticos, los medios
de comunicacién y el marketing actia en simultaneo con dos estrategias usa-
das por idedlogos y difusores del neoliberalismo. Por un lado, el desprestigio
del Estado como regulador del mercado, defensor de los derechos sociales
de las mayorias y reparador de injusticias. Por el otro, la descalificacion de
la palabra politica vinculada a la confrontacién de proyectos antagdénicos
(Lechner, 1996; Rinesi y Vommaro, 2007). Desde esta 6ptica, el neoliberalismo
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se caracterizaria por despolitizar su discurso, vaciar de contenido a la demo-
cracia (Pucciarelli, 2002; Monedero, 2019: 15) y promover el «desencanto con
la politica» (Bourdieu, 1999: 102) en las sociedades®.

b. El neoliberalismo como racionalidad gubernamental y dispositivo

de dominacion biopolitico

Una segunda variante se basa en los importantes aportes de Michel Foucault
(2007) sobre el nacimiento de la biopolitica. Esta vision filoséfico-politica sos-
tiene que el neoliberalismo representa una nueva «racionalidad de gobierno»
y una nueva forma de subjetividad politica basada en el <homo economicus»
y el «kempresario de si» (Foucault, 2007). A diferencia de las visiones marxistas,
para este enfoque el neoliberalismo no es generado desde el Estado o desde la
clase dominante, sino a través de la experiencia cotidiana de comprar y vender
productos mercantiles, que «se extiende a todo el espacio social» y «abarca la
totalidad de la existencia humana» (Read, 2009: 26).

La racionalidad politica de «gubernamentalidad maxima» neoliberal se
basa en la creaciéon de un dispositivo de dominacién biopolitica que impone
la l6gica del homo economicus en todas las esferas de la vida (Blengino y
Rossi, 2011). Ello implica la mercantilizacion y economificacion de lo social, la
exacerbacion de la «competencia» y el autointerés individual y la difusion de
una racionalidad del «kemprendedor», que atraviesa toda la existencia humana.
De este modo, la «gubernamentalidad neoliberal» concibe enteramente a la
sociedad como si fuera una empresa basada en la maximizacion del lucro y
la competencia individual. En sentido andlogo, concibe a la poblacién como
«capital humano» y a cada individuo como un «empresario de si» (Urabayén
y Ledn Casero, 2018). Este dispositivo de poder y «doctrina de gobierno» se
extiende a las «tecnologias del yo» del management neoliberal, que crean
formas de subjetivacién basadas en la «proactividad» y el «kemprendedorismo»,
los criterios de productividad y la individualizacion de los/las trabajadores
(Zangaro, 2011; Pierbattisti, 2013).

Verdnica Gago (2014), por su parte, relaciona al neoliberalismo con «una
serie de tecnologias, procedimientos y afectos que impulsan la iniciativa libre,
la autoempresarialidad, la autogestion y, también, la responsabilidad sobre
si». Se trata de la proliferacién, «desde abajo», de «<modos de vida que reorga-
nizan las nociones de libertad, calculo y obediencia, proyectando una nueva
racionalidad y afectividad colectiva» a nivel molecular (Gago, 2014: 10 y ss.).

En linea con la concepcién foucaultiana, Laval y Dardot (2013, 2017) vincu-
lan al neoliberalismo con una nueva «racionalidad» de gobierno y un nuevo
«sistema de poder» del capitalismo contemporaneo que estructura y organiza
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la conducta de los gobernados segun el principio universal de la competencia
y el modelo de la empresa. Para los autores, esta nueva «razon del mundo»
esta compuesta por un conjunto de instituciones politicas y financieras «oligar-
quicas» que construyen una nueva subjetividad y aseguran el mantenimiento
de cierto orden publico, garante de la «gobernanza» del sistema neoliberal a
escala mundial.

Desde un abordaje posestructuralista, Wendy Brown define al neoliberalis-
mo como una nueva «racionalidad politica» que «involucra una especifica 'y
consecuente organizacién de lo social, del sujeto y del Estado» (Brown, 2006:
693). Esta nueva racionalidad politica realiza un «asalto a los fundamentos
de la democracia liberal», a través de la expansion de «criterios de mercado
basados en ratios de costo/beneficio, eficiencia, rentabilidad y eficacia», una
exponencial redefinicion de las funciones del Estado de acuerdo a criterios
del <management de mercado», las «<normas de poder disciplinario» y la
politica de «securitizacion» (Brown, 2010: 47 y ss.). La «racionalidad politica
de mercado» destruye las instituciones y la cultura politica de la democracia
liberal y genera una «desdemocratizacion», a partir de una convergencia con
la «racionalidad neoconservadora»? (Brown, 2006: 691 y ss.).

c. El neoliberalismo como un nuevo modo de estratificacion,

segmentacion y segregacion socioespacial

Una tercera variante analitica se centra, a partir de conceptos de la teoria social
y la geopolitica, en las transformaciones urbanas y el impacto de las politicas
neoliberales y el fendmeno de la globalizaciéon en la estructura econémicay la
redefinicion de los modos de estratificacion social a nivel espacial.

Desde esta perspectiva, el neoliberalismo representa «un complejo y mul-
tifacético proyecto de transformacion socioespacial», que debe ser analizado
partiendo de los cambios en los modos de produccién del capitalismo interna-
cional, pero teniendo en cuenta su interaccién con las «estrategias geograficas
distintivas» y «realmente existentes» en la organizacion territorial. A diferencia
de los enfoques marxistas que conciben al neoliberalismo como un bloque
homogéneo, esta variante coloca el eje en los ensamblajes que genera la re-
configuracion global-nacional-local y las especificidades de las experiencias
a escala local, nacional y regional (variedades geograficas, formas hibridas y
modos de resistencia social) (Brenner y Theodore, 2002: 363; Peck y Tickell,
2002; Sassen, 2007; Peck, 2013).

En esta linea, Maristella Svampa destaca el impacto de las transformaciones
geopoliticas de las ultimas décadas en la emergencia de una estratificacién
social neoliberal que se basa en la privatizacién y autosegregacion espacial de
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sectores medios-altos y altos en urbanizaciones cerradas (countries y barrios
privados). Ello como una doble estrategia de sociabilidad homogénea en el
estilo de vida asociado a la elite, y de distincion social frente a la clase media
empobrecida y sectores populares (Svampa, 2005: 117-128). Este fenémeno de
«segregacion residencial» se combina con la retirada del Estado de la plani-
ficacién social y una nueva estructura urbana de las ciudades que se modela
segun los requerimientos del mercado (Pérez, 2007: 109 y ss.).

Pradilla Cobos (2014) destaca en el neoliberalismo la combinacién de pro-
cesos de privatizacion de lo publico-urbano, desindustrializacion y terceriza-
cion metropolitana, la formacién de corredores terciarios y los nuevos proce-
sos de verticalizacion emprendidos por el capital inmobiliario-financiero, que
transforman significativamente el funcionamiento, monto y distribucién social
de la estructuracién urbana. Estos cambios se relacionan con una aceleracién
y profundizacién de la mercantilizacion, la privatizacion de lo publico (suelo
e inmuebles publicos, plazas, parques, reservas naturales, vialidades, servicios
sociales, areas recreativas, etc.) y capitalizacion de las condiciones generales
del proceso social de produccion, del patron de acumulacién neoliberal.

Desde esta perspectiva se analizan, ademas, los efectos de heterogeneiza-
cién, fragmentacion, segmentacion y polarizacion social del neoliberalismo, la
emergencia de «nuevos ricos» y «<nuevos pobres» y las estrategias de diferen-
ciacion y segregacion socio-territorial de las clases medias frente a las clases
populares. Svampa destaca la redefiniciéon de los ambitos de sociabilidad
cuando la plaza, el barrio y el colegio publico dejan de representar espacios
privilegiados de socializaciéon mixta interclasista y las politicas neoliberales
generan una movilidad social descendente de los «perdedores» y una movili-
dad social ascendente de los «ganadores» del modelo. Estas transformaciones
provocadas por el neoliberalismo rompen los lazos de solidaridad y cohesidn
social que predominaban durante el Estado Benefactor, acenttan la polariza-
cion, segmentacion y fragmentacion de las clases subalternas e intensifican
el desarrollo desigual capitalista en todas las escalas espaciales (Svampa,
2005: 129-157).

Brenner y Theodore sostienen que la nueva estratificacion social neoliberal
incluye, ademas, la difusion de estrategias ideoldgicas para criminalizar la
protesta social, discriminar y estigmatizar a los pobres urbanos. Ello implica
la aplicacion de politicas estatales de «tolerancia cero» y control coactivo de
la protesta social (Brenner y Theodore, 2002: 350 y 362).

Otros incorporan un analisis critico del impacto del neoliberalismo sobre la
ecologia y el medio ambiente (McCarthy y Proudham, 2003). En esta linea, en
los ultimos afios han comenzado a proliferar estudios socio-territoriales que
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vinculan al neoliberalismo con el paradigma de agronegocios o el llamado
«Consenso de los Commodities» (Svampa, 2012) y analizan sus efectos y los
modos de resistencia social a nivel nacional, local o regionalZ.

d. El neoliberalismo como una ideologia fantasiosa

Una cuarta perspectiva emplea nociones de la teoria psicoanalitica para analizar
a la ideologia neoliberal, sus mitos, fantasias e imaginarios sociales y sus identifi-
caciones alienantes y fantasiosas. Dufour (2007) afirma que, en los tiempos neo-
liberales, «el Mercado» se constituye como un nuevo «gran Sujeto» que glorifica
la mercancia como garante de la felicidad de los individuos y alimenta una «ser-
vidumbre voluntaria» que actda en el «registro libidinal» (Dufour, 2007: 87 y ss.).

Jason Glynos y Yannis Stavrakakis (2008) vinculan al neoliberalismo con una
«fantasia ideoldgica» que se basa en la difusién de mandatos superyoicos de
acumulacion ilimitada y consumo de mercancias capitalistas que, a través de
los objetos petit a, prometen colmar la falta y alcanzar, imaginariamente, la
plenitud del goce. Bal y Déci (2018) sefialan que el neoliberalismo constituye
una «ideologia» cuya «logica fantasmatica» se basa en tres elementos: una
fantasia de libertad, una légica de la meritocracia y el darwinismo social, y la
creencia en el crecimiento y el progreso a partir de una légica individualista,
competitiva e instrumental.

Jorge Aleman relaciona al neoliberalismo con una mutacion del capitalismo
basado en el «circuito ilimitado de la mercancia» y el «afan de representar la
totalidad», que produce una subjetividad del «rendimiento», la «xcompetencia»
y el «<endeudamiento», cuyo reverso es la «culpa» (Aleman, 2016: 13-30). Se ha
destacado también la destruccion de lazos sociales del Discurso Capitalista y
la produccién neoliberal de una subjetividad aislada y narcisista, que es docil
con el orden establecido y feroz con lo politicamente heterogéneo (Reynares
y Foa Torres, 2019).

Por ultimo, encontramos estudios hibridos que articulan aspectos de dos o
mas perspectivas. Stephen Gill (2015) amalgama herramientas de Foucault con
Gramsci para analizar lo que define como el «neoliberalismo disciplinario» y
la «crisis organica global» en la acumulacién de capital y en la sustentabilidad
politica, social y ecolégica del orden geopolitico basado en el capitalismo
neoliberal.

Byung-Chul Han (2018) combina herramientas de la concepcién foucaul-
tiana de la biopolitica con aportes de la filosofia politica para analizar los
dispositivos de dominacidén «psicopolitica» del régimen neoliberal, tendientes
a «explotar la libertad» y a generar conformismo, pasividad y obediencia en
los trabajadores. Segun Han, el sujeto neoliberal no se ocupa primariamente
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de lo bioldgico y lo corporal, sino que se caracteriza por operar sutilmente
sobre las «<mentes» y las «kemociones» para convertir al trabajador en un «em-
presario de si mismo». En lugar del management racional, impone el «<mana-
gement emocional». De este modo, aunque el individuo aparenta ser libre, en
realidad es esclavo de la «autoexplotacion», dependiente de los dispositivos
«panopticos» de la red digital y sometido a la autoexigencia de rendimiento
y productividad capitalista ilimitados (Han, 2018: 12 y ss.).

Matias Saidel (2018), por su parte, articula la concepcién de la guberna-
mentalidad neoliberal de Foucault con aportes de Lazzarato para abordar el
«mecanismo de sujecién de la deuda» como un «dispositivo clave de gobierno
de las poblaciones». En el marco del predominio de los mercados financieros
desterritorializados, las fuerzas neoliberales promueven un «ethos empresa-
rial» en distintos ambitos institucionales, que genera una sujecién violenta a
las practicas de endeudamiento (Saidel, 2018: 31 y ss.).

4. Aportes para definir y caracterizar al neoliberalismo desde un enfoque
posfundacional y posmarxista

Como vimos, el neoliberalismo constituye un fenémeno polisémico y polémi-
co, que ha sido estudiado desde diferentes perspectivas analiticas. Cada una
de las perspectivas hace hincapié en ciertos aspectos del fendmeno, ya sea sus
politicas econdmicas, sus valores, practicas o ideas. Algunos trabajos combi-
nan elementos de dos o mas enfoques.

La teoria de la hegemonia de Ernesto Laclau contiene herramientas analiti-
cas Utiles que permiten articular los principales aportes de estas perspectivas
para contribuir a una investigacion empirica y critica del neoliberalismo, desde
un marco posfundacional y posmarxista. Por un lado, a nivel ontolégico, la
perspectiva laclauiana se basa en un enfoque antiesencialista en el que el
discurso, en un sentido amplio que incluye palabras, instituciones, practicas,
sistemas productivos y afectos, construye y sobredetermina lo social. Lo social,
a su vez, se constituye como una disputa discursiva o lucha hegemadnica entre
formaciones antagonicas. En el marco de esta teoria del discurso, la categoria
de articulacién ocupa un lugar central como logica relacional (Laclau, 1993:
204). Por el otro, a nivel axiolégico-normativo, parte de un enfoque «posmar-
xista» que lucha contra las diferentes formas de explotacion y opresién social
y busca liberar a los grupos subordinados, en lo que Laclau y Mouffe (2004)
definieron como una «democracia radical y plural».

Tomando como base las premisas ontoldgicas de la teoria laclauiana y los
aportes de las principales perspectivas existentes en el campo académico,
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proponemos definir al neoliberalismo como un discurso politico constituido
por un conjunto de politicas publicas y un nuevo modo de producciony orga-
nizacion del trabajo, que estructuran un determinado modelo de acumulacion
de capital; y como un proyecto ético-politico constituido por una serie de
valores, practicas, imaginarios y racionalidades de gobierno que representan
una concepcion ideoldgica del mundo.

a. El neoliberalismo como un discurso politico constituido por un conjunto
de politicas publicas y un nuevo modo de produccion y organizacion del
trabajo que estructuran un modelo de acumulacién de capital

Por un lado, el neoliberalismo representa un discurso politico constituido por
una serie de ideas-fuerza de la nueva derecha, que privilegia al mercado y la
iniciativa privada por sobre el Estado y lo publico, y se opone a los proyectos
democratico-igualitarios y distributivos del socialismo y el Estado de Bienestar
keynesiano. Las ideas-fuerza del capitalismo neoliberal se materializan des-
de el Estado en la aplicacién de un nuevo modo de produccién y organiza-
cién del trabajo (posfordista y managerial) y un conjunto de politicas publicas
promercado, principalmente a través de ajustes macroeconémicos (fiscales y
monetarios) y reformas estructurales (apertura, desregulacion, flexibilizacion,
privatizacién, descentralizacién y liberalizacion general de la economia). In-
cluye, ademas, intervenciones selectivas y transitorias del Estado para corre-
gir las «fallas» del mercado, compensar con politicas sociales focalizadas los
«costos» sociales del ajuste entre los/las trabajadores y garantizar un marco
de «seguridad juridica» a la rentabilidad del capital. También el despliegue de
nuevas técnicas manageriales de individualizacion, control y disciplinamiento
ideolédgico de la fuerza de trabajo en las empresas. Por ultimo, el uso instru-
mental del Estado como ultima ratio para re-regular en favor del capital con-
centrado, reprimir la protesta social, garantizar el orden publico y defender la
propiedad privada de los sectores dominantes.

Como conjunto integrado, las politicas publicas del Estado neoliberal
estructuran un modelo o patron de acumulacién de capital al servicio de
los grupos concentrados de la economia (principalmente, del capital banca-
rio-financiero y agroexportador), la explotacién y precarizacién laboral de las
clases subalternas y la desigualdad social. Desde una perspectiva antiesen-
cialista basada en los postulados de la teoria laclauiana, la construccion, ins-
titucionalizacién y sedimentacion de estas politicas proempresariales deben
ser estudiadas a través de su configuracién simbdlica.
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b. El neoliberalismo como una concepcion del mundo que constituye

una ideologia

Al mismo tiempo que constituye una serie de ideas-fuerza que se materializan
desde el Estado en un conjunto de politicas publicas y condensan un determi-
nado modelo de acumulacidn de capital, el neoliberalismo representa un pro-
yecto ético-politico que contiene una filosofia de vida o concepcién del mun-
do ideoldgicaZ. Esta cosmovision ideoldgica, que incluye un lenguaje politico
asociado a una determinada racionalidad de gobierno y a ciertas creencias,
valores y practicas discursivas de caracter miticas, fantasiosas e imaginarias,
privilegia, como efecto del orden significante, los intereses del capital concen-
trado (en particular, del capital financiero y primario-exportador).

La concepcion neoliberal del mundo se condensa en una légica discursiva
hipermercantilista, individualista, eficientista, privatista y autoritaria, que de-
fiende la reapropiacion privada y la mercantilizacién de todos los ambitos y
espacios, la privatizacién de los bienes publicos y comunes y la destruccion
de los derechos sociales de los/las trabajadores mediante una logica de
acumulacion por desposesion. Ademas, naturaliza como valores positivos el
egoismo, la desigualdad social, la competencia despiadada en el mercado, la
explotacion econdmica y la precarizacién laboral, promueve la fragmenta-
cion social, la ruptura de los lazos de solidaridad entre los/las trabajadores,
la marginalidad y exclusién de las mayorias populares y la criminalizacién
de la protesta social.

Como concepcion del mundo, la ideologia neoliberal tuvo en las ultimas dé-
cadas un considerable (aunque variable) éxito retdrico-politico para trascen-
der sus intereses particulares al servicio de las clases dominantes y construir
un sentido comun entre sus principales victimas, es decir, los/las trabajadores
que forman parte de los grupos subalternos.

5. A modo de conclusion

En este trabajo revisamos y procuramos sistematizar las principales definicio-
nes y perspectivas sobre el neoliberalismo. Como resultado del analisis biblio-
grafico, identificamos analiticamente cinco perspectivas tedricas y describimos
sus principales caracteristicas. Por ultimo, propusimos una conceptualizacién
integradora del neoliberalismo, desde un enfoque posfundacional y posmar-
xista. De este modo, buscamos contribuir al desarrollo de un estado de la cues-
tién sobre el neoliberalismo para la investigacion social empirica y critica.
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Notas

1. El neoliberalismo retomé los principales nista y «progresista» (de la cual Lippmann

Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

postulados del liberalismo econédmico cla-
sico (el ser humano como ser econémico,
la defensa del interés personal individual,
el orden econémico como orden natural, la
«mano invisible» del mercado, la objetivi-
dad de las leyes econdémicas, el libre inter-
cambio y la critica al Estado que intervie-
ne en el mercado). Sin embargo, algunos
sefialan que dejo de lado los lineamientos
éticos de Adam Smith en defensa de cierta
justicia distributiva (Galbraith, 1992: 108-
109; Gbmez, 1995: 165-168 y ss.; Monedero,
2019: 196), mientras que otros refieren al
contraste entre la critica a los monopolios
y la defensa de la libre competencia de
Smith, y la aceptacién neoliberal de mono-
polios en manos de corporaciones priva-
das (Borén, 2000: 28-29 y 111-112; Crouch,
2012:156-164 y 270-276). «_ VOLVER

2. Cabe destacar, en este sentido, las disputas

intelectuales que tuvo John Rawls, desde el
liberalismo politico, con el neoliberalismo
libertario de Nozick y su tesis del «Estado
minimo» (véase Rawls, 1993: 247-252), y las
diferencias con la concepcién de la liber-
tad de Hayek (Gomez, 1995:171-173; Pérez
Aradros, 2016). También Raymond Aron
cuestion6 desde el liberalismo los «exce-
sos» de la posicion «dogmatica» de Hayek
(Aron, 1974: 121-141). Para un analisis mas
detallado de las diferencias entre el libe-
ralismo democratico y el neoliberalismo,
véase Crouch (2012: 22-25). «_VOLVER

3. Guillén Romo encontré en las actas del pri-

mer Coloquio Lippman numerosas lineas

de fractura entre un ala mas intervencio-

y Rougier eran los portavoces) y un ala
mas desconfiada respecto al Estado y mas
vinculada a los principios clasicos del libe-
ralismo econémico, representada por Lud-
wig von Mises. En su «Agenda neoliberal»,
Lippmann directamente propone recurrir
desde el Estado al cobro de impuestos
muy elevados de sucesion y a un impuesto
sobre el ingreso de los ricos que sea pro-
gresivo y contribuya a cierta igualacién so-
cial, siempre y cuando el dinero se destine
a combatir los monopolios y favorecer la
competencia (Guillén Romo, 2018: 14-17).
En el Coloquio se enfrentaron dos posi-
ciones neoliberales. Para unos (entre los
que se destacan Lionel Robbins, Jacques
Rueff, Von Mises y Hayek) la doctrina del
laissez-faire debia ser renovada, pero so-
bre todo defendida, contra todos los que
recomiendan la injerencia estatal. Para
otros (entre los que se destaca Van Rus-
tow), el liberalismo debia ser refundado de
manera completa y generar un «interven-
cionismo liberal». El principal eje de discu-
sién gird en torno al papel del Estado en el
control de los monopolios privados. Rustow
lideraba la vision ordoliberal en favor de
la intervencidn del Estado para evitar los
monopolios privados y promover la compe-
tencia, mientras que Hayek y Mises se situa-
ban en contra de la intervencion del Estado
y defendian la existencia de monopolios
privados (pp. 18-21). Estas discusiones se
acentuaron con los aportes de la Escuela
de Chicago. Los economistas de Chicago

convergen con la Escuela de Viena en la
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defensa de las corporaciones privadas y la
existencia de oligopolios, contra las politi-
cas antimonopélicas del Estado, aduciendo
que de este modo aumenta la eficiencia. Al
respecto, véase Crouch (2012: 28 y ss., espe-
cialmente pp. 101-124). « VOLVER

4. Aunque el neoliberalismo critica la inter-

vencion del Estado en la economia y plan-
tea una defensa ideolégica del libre mer-
cado, existen diferencias tedricas entre
las escuelas en el grado de intervencién
estatal aceptado (Morresi, 2008, 2011).
Ademas, en los neoliberalismos realmente
existentes el Estado interviene activamen-
te para estructurar y reorganizar los mar-
cos regulatorios, corregir las «fallas» del
mercado, re-regular en favor del capital,
apoyar al sector militar-industrial, reali-
zar rescates bancarios, garantizar el orden
publico, defender la propiedad privada y
los intereses del capital concentrado (Ruiz
Encina y Boccardo Bossoni, 2014: 102-107;
Monedero, 2019: 196-197). Como sefialan
Duménil y Lévy, «en todas partes los Esta-
dos fueron los vectores del establecimien-
to del neoliberalismo, en los planos nacio-
nal e internacional» (2005:11). «< VOLVER
. Hemos intentado resumir un conjunto
amplio y heterogéneo de trabajos aca-
démicos. Sin embargo, existen algunas
diferencias entre si, que se relacionan
con las corrientes tedricas de las que par-
ten (regulacionistas, neoestructuralistas,
gramscianas) y las variables que enfatizan
(endeudamiento externo y valorizacién fi-
nanciera, u otras politicas econémicas de
reforma del Estado). «< VOLVER

. No obstante, también se ha destacado la
excepcion de la Argentina durante los

afios 90, en el que la paridad cambiaria fija
(Convertibilidad), aunque no se hallaba
entre las recomendaciones del Consenso
de Washington, se constituy6 politicamen-
te en el eje del modelo neoliberal (Fair,
2009, 2014b). «< VOLVER

7. Una parte de la bibliografia estudia las re-

laciones entre las politicas publicas apli-
cadas por los gobiernos nacionales y los
actores de poder predominantes (princi-
palmente, corporaciones empresariales,
fundaciones econémicas, sindicatos y par-
tidos politicos). En ese marco, se inscriben
también los andlisis sobre las politicas
compensatorias y los procesos de negocia-
cién institucional. De alli se desprenden di-
versas investigaciones sobre el neolibera-
lismo realmente existente, lo que incluye
algunos trabajos que destacan sus tensio-
nes con la teoria neoliberal o distinguen

tipos de neoliberalismos. « VoOLVER

8. En relacion con el caso argentino, véanse,

por ejemplo, Garcia Delgado (1994, 2003),
Azpiazu y Nochteff (1995), Beccaria (2002),
Castellani (2002), Pucciarelli (2002), Az-
piazu, Basualdo y Khavisse (2004), Fe-
rrer (2004), Schorr (2005),
(2006) y Cantamutto, Costantino y Schorr
(2019). « volver

Basualdo

. El propio Hayek (1978) se referia a la ne-

cesidad de crear una «estructura legal
cuidadosamente pensada» para incentivar
las «fuerzas de la competencia» (p. 64) y
sefialaba la importancia del «Estado de
derecho» para crear normas previsibles
para los individuos (p. 103 y ss.). Estos as-
pectos, sin embargo, han sido destacados
por la Escuela de Virginia o Public Choice,

liderada por Buchanan y Tullock (Morresi,

| Mayo-Agosto | 2023 | (01-45) 33



Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

Fair,Hernan | Perspectivassobre el neoliberalismo: un estado de la cuestion

2008: 26-29) y por el ordoliberalismo, que
defiende la creacién de un marco institu-
cional para favorecer la competencia (La-
val y Dardot, 2013, 2017). Algunos analisis
indican que la defensa de las reformas
institucionales en el Estado y el énfasis en
dirimir los conflictos a través del sistema
legal conducen a una «judicializacién del
Estado» (Harvey, 2007: 76; Murillo, 2008:

160). <« VOLVER

10. Practicamente ninglin exponente del neo-

liberalismo se autodefine de este modo. En
cambio, prefieren caracterizarse como li-
berales. Ello se debe en parte al caracter
peyorativo que adquirié el término «neo-
liberalismo» (Peck, 2013: 133) y en parte a
que los neoliberales consideran que solo
existe un Unico y verdadero liberalismo
(desde Smith a Hayek) (Vergara, 2003: 5).
Sin embargo, esta autodefiniciéon es pro-
blematica, ya que no permite vislumbrar
las diferencias que existen entre el libera-
lismo y el neoliberalismo. « VOLVER

11.En realidad, hubo dos enfoques en disputa

dentro de las recomendaciones del Banco
Mundial del Post-Consenso de Washington.
El primero, mas moderado, planteaba un
conjunto reducido de reformas institucio-
nales en la gestion del Estado, orientadas
a mejorar la eficacia de las recomendacio-
nes del Consenso. El segundo, mas inter-
vencionista, cuestionaba algunas premisas
del Consenso y sefialaba la necesidad de
un Estado con mayor inversién social, cri-
ticaba las politicas de estabilizacién orto-
doxas y defendia la regulaciéon estatal del
sistema financiero, la liberalizacion co-
mercial parcial y ponderada, la inversion
del Estado en educacién publica, ciencia

y tecnologia, la proteccién del medio am-
biente y el objetivo del desarrollo sosteni-
ble y socialmente equitativo. La linea mas
moderada era promovida por economistas
del Departamento de América Latina del
Banco Mundial (principalmente Burki y
Perry) y por el propio Williamson. Ademas,
obtendria el apoyo del FMI. La linea mas
radical era liderada desde 1998 por el en-
tonces vicepresidente del Banco Mundial,
Joseph Stiglitz. Sobre estas discusiones,
véanse Stiglitz (1998), Vilas (2000: 26 y ss.)
y Bustelo (2003). Para una critica general
a las Reformas de Segunda Generacidn
del neoliberalismo, véanse Ezcurra (1998)
y Murillo (2008). Sobre el caso argentino,

véase Lopez y Zeller (2011). « VOLVER

12. El concepto de «blsqueda de rentas» pro-

viene de los postulados racionalistas de la
Escuela de Virginia y la teoria de la Eleccién
Publica (Public Choice) de Tullock y Anne
Krueger. Basicamente, considera que «Si
surge una oportunidad que promete gene-
rar un valor, las personas invertiran tiempo
y recursos para conseguir dicho valor para
si mismos. En si mismo, el mercado es un
sistema de beneficios y pérdidas; los recur-
sos tienden a moverse hacia su uso mas va-
lorado, debido a que se puede predecir que
las personas responderan positivamente
a las oportunidades que prometen benefi-
cios y negativamente a las que amenazan
con pérdidas» (Buchanan, 2005: 211). Bu-
chanan extiende esta logica de busqueda
de «ganancias privadas discriminatorias»
y respuesta a «incentivos ordinarios en el

mercado» a la accién politica. «_ VOLVER

13. El postfordismo tiene diferentes subnive-

les de andlisis (tecnolégico duro, organiza-

| Mayo-Agosto | 2023 | (01-45) 34



Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

Fair,Hernan | Perspectivassobre el neoliberalismo: un estado de la cuestion

cional, relaciones laborales e industriales,
perfil de la fuerza de trabajo y nueva cul-
tura laboral) y atraviesa diferentes pers-
pectivas (regulacionismo francés, neos-
chumpeterianismo y la especializacion
flexible) que exceden al neoliberalismo,
aunque convergen en que la produccién
en masa llegd a su fin y que las institucio-
nes regulatorias del Estado Benefactor
deben «flexibilizarse» (De la Garza, 2001:
38-40yss.). «  VOLVER

14. De la Garza sefiala que la reestructura-

cion del capitalismo neoliberal y su espe-
cializacion «flexible» genera trabajo infor-
mal y precario, asociado al aumento en
la intensidad del trabajo, bajos salarios y
sin seguridad social. Sin embargo, advierte
que hubo diferencias en el grado y la for-
ma de aplicacién de estas politicas entre
los esquemas y modelos de relacién labo-
ral en los paises desarrollados y de Amé-
rica Latina, relacionados con las propias
culturas empresariales y laborales, sus
trayectorias histdricas, los modos de inser-
cion econdémica al orden internacional y
las relaciones de fuerzas entre sindicatos,
Estado y empresas (De la Garza, 2001: 168-
233 yss.; 2010: 25). «  VOLVER

15. El desarrollo mas profundo de la filosofia

politica neoliberal se encuentra en los teé-
ricos libertarianos (Nozick, Rothbard, Ayn
Rand). Nozick (1990), por ejemplo, se re-
monta al «Estado de Naturaleza» lockea-
no y sigue al pie de la letra sus postulados
sobre el «derecho natural» para justificar
la propiedad privada (pp. 22-66). Sin em-
bargo, luego lo articula con una defensa
mas extrema del individualismo, que deja

de lado las restricciones morales y los de-

beres caritativos de la ética cristiana y el
bien comun de Locke. Ademas, incorpora
una conceptualizacién del papel de las
«agencias dominantes de protecciéon» no
estatales de los individuos (pp. 67 y ss.). De
todos modos, existen diferencias impor-
tantes entre la critica neoliberal al Estado
de Friedman y Hayek y la posicién extre-
mista de los libertarios, e incluso entre
las visiones de estos dos referentes (Cal-
vento, 2006: 43-44; Guillén Romo, 2018).
Al mismo tiempo, hay algunas diferencias
especificas entre los propios libertarianos.
En este sentido, Nozick cuestiona a los
«anarquistas individualistas» como Roth-
bard (2013) su posicidn anarcocapitalista
en favor de un «Estado ultra-minimo» (p.
117). Nozick reformula a Weber para sos-
tener que debe existir un «Estado minimo»,
al que considera moralmente necesario
para actuar como garante del orden y la
propiedad privada de los individuos (pp.
112-121y ss.). Este Estado minimo permite
la existencia de agencias dominantes, sin
pretender monopolio alguno de la fuerza
fisica en su territorio. Segun Nozick, ejer-
ce un «monopolio de facto que crece por
un proceso de mano invisible y a través de
medios moralmente permitidos, sin que
los derechos de nadie sean violados» (op.
cit., p. 118). « VOLVER

16. En palabras de Milton y Rose Friedman:

«En la actualidad el Estado es el principal
foco de interferencias con el sistema de
mercado libre, por medio de los aranceles
y otros obstaculos al comercio internacio-
nal, por las medidas de politica interior
tendientes a fijar o a afectar determinados

precios, incluyendo los salarios, por las re-
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glamentaciones publicas de sectores espe-
cificos, por las medidas monetarias y fisca-
les que producen inflacién erratica y por
medio de muchas otras acciones» (Fried-
man y Friedman, 2004: 38). «< VOLVER

17. En los ultimos afos han proliferado los

analisis del neoliberalismo que destacan
a la «meritocracia» y el «<emprendeduris-
mo» como ejes de la concepcion del mun-
do neoliberal (Martinez, 2016; Catanzaroy
Stegmayer, 2018; Canelo, 2019). Estudios
recientes refieren a una nueva légica so-
cial de <manager de si» y el emprendedor,
que se autoinculca maxima eficiencia,
la competencia despiadada, el cambio y
la movilidad permanentes y la conexion
continua con tecnologias informatizadas,
en busca de negocios y nichos de merca-
do, apoyado en estrategias de marketing
individual y técnicas de autoayuda (Mas,
2022). «< VOLVER

18. Los estudios sobre los modos de resisten-

cia social de las clases subalternas al neo-
liberalismo en Latinoamérica abarcan una
enorme multiplicidad de analisis sobre
experiencias o procesos nacionales, loca-
les o en perspectiva comparada, incluyen-
do investigaciones sobre el sindicalismo,
los movimientos sociales y las bases, en
empresas privadas y en el sector publico.
Para un analisis general de los modos de
resistencia en nuestra regién, véanse De la
Garza (2001: 249-260) y Seoane, Taddei y
Algranati (2018). «_ VOLVER

19. La critica al neoliberalismo como auto-

ritario se potencia en los ultimos afios, ya
que una parte de los idedlogos y referentes
neoliberales adhieren actualmente a pos-

turas conservadoras, autoritarias y antiplu-
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ralistas. Véanse, por ejemplo, las criticas
de Marquezy Laje (2016) a la «ideologia de
género», la «propaganda homosexualista»
del matrimonio igualitario y el rechazo al
aborto como un «homicidio». Nancy Fraser
(2017, 2021: 27 y ss.), por su parte, consi-
dera que en la actualidad asistimos al fin
del «neoliberalismo progresista» (rela-
cionado al clintonismo) y el triunfo de un
«populismo reaccionario» (simbolizado en
la administracién de Donald Trump)- que
tiene una postura «racista, antiinmigrante

y antiecolégica». «< VOLVER

20. Hemos sintetizado un conjunto extenso

y heterogéneo de analisis criticos, mar-
xistas, gramscianos, neomarxistas y pos-
gramscianos, por lo que dejamos a un lado
sus diferencias particulares. La principal
divergencia radica entre un abordaje mas
general, uniformizador y unidireccional
de la globalizacién neoliberal y su légica
de «pensamiento Unico» y «homogenei-
zacion cultural» impuesta por los paises
centrales, frente a los trabajos que prio-
rizan las diferencias histéricas, geografi-
cas e institucionales mas especificas, las
caracteristicas particulares de aplicacion
del modelo en cada regién, pais y tiempo
histérico y las mutaciones y adaptaciones
politico-ideolégicas del neoliberalismo,
ensamblando lo global con las experien-
cias nacionales. Para una sintesis de estas
discusiones tedricas, véase Peck y Tickell
(2002: 381-383). En los estudios gramscia-
nos y posgramscianos encontramos, ade-
mas, diferencias en el foco de analisis (en
los liderazgos politicos o en otros intelec-
tuales organicos) y el tipo de consenso
neoliberal (mas activo y entusiasta, o pa-
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sivo y resignado). Una ultima diferencia es
el modo de caracterizar politicamente al
neoliberalismo (derecha o nueva derecha,
proyecto autoritario, antidemocratico, fas-
cista, neofascista o totalitario). «  volVER
21.Sobre las diferentes recepciones de la lec-

tura foucaultiana del neoliberalismo, véa-

se Read (2009).

22. La mayor parte de estos estudios se cen-

««  VOLVER

tran en los gobiernos posneoliberales de
América Latina del siglo XXl y lo asocian
a un modelo econdmico «extractivista»,
«neoextractivista» o «neodesarrollista»,

que marca mas continuidades que ruptu-

Referencias bibliograficas

ABERBACH, J. y Rockman, B. (1999). Reinven-
tar el gobierno: problemas y perspectivas.
Gestion y Andlisis de Politicas Publicas, 15,
3-17.

ALEMAN, J. (2016). Horizontes neoliberales de
la subjetividad. Buenos Aires: Grama.

ANDERSON, P. (2003). Neoliberalismo: un ba-
lance provisorio. En Sader, E. y Gentilli, P.
(comps.), La trama del neoliberalismo (pp.
11-18). Buenos Aires: CLACSO.

ANEZ HERNANDEZ, C. (2009). Neoliberalismo
y flexibilizacién de las relaciones labo-
rales en América Latina. Multiciencias, 9,
195-202.

ARAUJO, B. y Soares Campos, F. (2021). O neo-
liberalismo nos editériais: o discurso de
O'Globo e O’Estado de Sao Paulo sobre a
Providencia Social brasileira. Estudios sobre
el mensaje periodistico, 27(4), 1023-1034.

ARON, R. (1974). Ensayo sobre las libertades.
Madrid: Alianza.

Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

| Mayo-Agosto | 2023 |

ras historicas con el neoliberalismo (Seoa-
ne, 2012; Stefanoni, 2012; Féliz, 2013; Bola-
dos Garcia, 2016).

23. Retomamos el concepto de ideologia que

«« _ VOLVER

usa Laclau, es decir, «La creencia en que
hay un ordenamiento social en particular
que aportara el cierre y la transparencia
de la comunidad» (Laclau, 2014: 29). Esta
concepcidon posmarxista de la ideologia
permite intensificar la critica a las ideolo-
gias que, como el neoliberalismo, preten-
den alcanzar una sociedad transparente y

sin antagonismos. «< VOLVER

AZPIAZU, D.; Basualdo, E. y Khavisse, M. (2004).
El nuevo poder econémico en la Argentina
de los 80. Buenos Aires: Legasa.

AZPIAZU, D. y Nochteff, H. (1995). El desarro-
llo ausente. Restricciones al desarrollo,
neoconservadurismo y elite econémica en
la Argentina. Buenos Aires: Norma-FLACSO.

BABB, S. (2013). The Washington Consensus as
transnational policy paradigm: Its origins,
trajectory and likely successor. Review
of International Political Economy, 20(2),
268-297.

BAL, P. M.y Ddci, E. (2018). Neoliberal Ideolo-
gy in Work and Organizational Psychology.
European Journal of Work and Organiza-
tional Psychology, 27, 536-548.

BALSA, J. (2006). Las tres logicas de la cons-
truccion de la hegemonia. Theomai, 14.
BARROS, S. (2002). Orden, democracia y esta-
bilidad: Discurso y politica en la Argentina

entre 1976-1991. Cérdoba: Alcion.

(01-45) 37



Fair,Hernan | Perspectivassobre el neoliberalismo: un estado de la cuestion

BASUALDO, E. (2006). Estudios de historia eco-
némica argentina. Buenos Aires: FLACSO-Si-
glo XXI.

BASUALDO, E. (2019). Fundamentos de econo-
mia politica. Los patrones de acumulacion,
de los cldsicos al neoliberalismo del siglo
XXI. Buenos Aires: Siglo XXI.

BAUMAN, Z. (2003). En busca de la politica.
Buenos Aires: FCE.

BECCARIA, L. (2003). Empleo, remuneraciones
y diferenciacién social en el ultimo cuarto
del siglo XX. En Beccaria, L. (comp.), Socie-
dad y sociabilidad en la Argentina de los
90. Buenos Aires: Biblos.

BELTRAN, G. (2011). Las paradojas de la accién
empresaria. Las asociaciones del empre-
sariado argentino y la persistencia de las
reformas estructurales. En Pucciarelli, A.
(coord.), Los afios de Menem: la construc-
cion del orden neoliberal (pp. 221-261).
Buenos Aires: Siglo XXI.

BEMBI, M.y Nemifia, P. (2007). Neoliberalismo
y desendeudamiento. La relacién Argenti-
na-FMI. Buenos Aires: Capital Intelectual.

BLENGINO, L. y Rossi, M. A. (2011). La légica
del neoliberalismo a partir de la interlo-
cucion de Immanuel Kant y la impronta de
Michel Foucault. En Lépez, A. y Rossi, M. A.
(comps.), Crisis y metamorfosis del Estado
argentino. El paradigma neoliberal en los
noventa. Buenos Aires: Luxemburg.

BOLADOS GARCIA, P. (2016). Conflictos so-
cio-ambientales/territoriales y el surgi-
miento de identidades post-neoliberales
(Valparaiso-Chile). Izquierdas, 31.

BOLTANSKI, L. y Chiapello, E. (2002). El nuevo
espiritu del capitalismo. Madrid: Akal.

BONNET, A. (2008). La hegemonia menemista.
Buenos Aires: Prometeo.

Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

| Mayo-Agosto | 2023 |

BORON, A. (1997). Estado, capitalismo y de-
mocracia en América Latina. Buenos Aires:
CBC-UBA.

BORON, A. (1999). «Pensamiento Unico» y re-
signacion politica: los limites de una falsa
coartada. En Borén, A. Gambina, J. y Mins-
burg, N. (comps.), Tiempos violentos. Neo-
liberalismo, globalizacién y desigualdad
en América Latina (pp. 138-156). Buenos
Aires: CLACSO.

BORON, A. (2000). Los nuevos leviatanes y la
polis democratica. En Tras el btho de Mi-
nerva. Mercado contra democracia en el
capitalismo de fin de siglo (pp. 103-132).
Buenos Aires: CLACSO-FCE.

BOURDIEU, P. (1999). Contrafuegos. Reflexio-
nes para servir a la resistencia contra la
invasion neoliberal. Barcelona: Anagrama.

BRENNER, N. y Theodore, N. (2002). Cities and
the geographies of «Actually Existing Neo-
liberalism». En Brenner, N. y Theodore, N.
(eds.), Spaces of Neoliberalism (pp. 2-32).
Oxford: Blackwell.

BROWN, W. (2006). American Nightmare: Neo-
liberalism, Neoconservatism, and De-Demo-
cratization. Political Theory, 34(6), 690-714.

BROWN, W. (2010). We are all democrats
now... Theory and Event, 13(2), 44-57.

BUCHANAN, James (2005). Eleccion publica:
génesis y desarrollo de un programa de
investigacion. Revista Asturiana de Econo-
mia, 33, 203-221.

BUSTELO, P. (2003). Desarrollo econémico: del
Consenso al Post-Consenso de Washington
y mas alld. En Estudios en homenaje al
profesor Francisco Bustelo. Madrid: Edito-
rial Complutense.

CALVENTO, M. (2006). Fundamentos tedricos
del neoliberalismo: su vinculacién con las

(01-45) 38



Fair,Hernan | Perspectivassobre el neoliberalismo: un estado de la cuestion

tematicas sociales y sus efectos en Améri-
ca Latina. Convergencia, 41, 41-59.

CAMOU, A. (1997). Los consejeros del princi-
pe. Saber técnico y politica en los procesos
de reforma econémica en América Latina.
Nueva Sociedad, 152.

CANELO, P. (2019). ;Cambiamos? Buenos Ai-
res: Siglo XXI.

CANITROT, A. (1983). Orden social y moneta-
rismo. CEDES, 7(5), 1-50.

CANTAMUTTO, F.; Costantino, A. y Schorr, M.
(2019). EL gobierno de Cambiemos en la
Argentina: una propuesta de caracteriza-
cion desde la economia politica, en: El@
tina, 17(67), 20-47.

CAOQ, H.; Laguado Duca, A. y Rey, M. (2018). El
homo corporativo: las elites estatales en el
neoliberalismo tardio. En Garcia Delgado,
D.; Ruiz del Ferrier, C, De Anchorena AN-
CHORENA, B. (comps.), Elites y captura del
Estado (pp.137-156). Buenos Aires: FLACSO.

CASTELLANI, A. (2002). Implementacién del
modelo neoliberal y restricciones al desa-
rrollo en la Argentina contemporanea. En
AAVV., Mds alla del pensamiento tinico (pp.
81-142). Buenos Aires: CLACSO.

CASTELLANI, A. (2018). Lobbies y puertas gira-
torias. Los riesgos de la captura de la deci-
sién publica. Nueva Sociedad, 276.

CATANZARO, G. y Stegmayer, M. (2018). In-
flexiones del neoliberalismo y sus efectos
sobre la subjetividad. Entramados y pers-
pectivas, 8, 4-31.

CHESNAIS, F. (2001). La mundializacién finan-
ciera. Buenos Aires: Losada.

CHESNAIS, F. (2003). La teoria del régimen de
acumulacion financiarizado: contenido, al-
cances e interrogantes. Revista de Econo-
mia Critica, 1, 37-72.

Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

| Mayo-Agosto | 2023 |

CORAGGIO, J. L. (1999). ¢Es posible pensar al-
ternativas a la politica social neoliberal?
Nueva Sociedad, 164, 99-105.

CROUCH, C. (2012). La extrana no-muerte del
neoliberalismo. Buenos Aires: Capital inte-
lectual.

DEJOURS, C. (2006). La banalizacién de la in-
justicia social. Buenos Aires: Topia.

DE LA GARZA TOLEDO, E. (2001). La forma-
cion socioeconémica neoliberal: debates
tedricos acerca de la reestructuracion de
la produccién y evidencia empirica para
Ameérica Latina. México: UAM.

DE LA GARZA TOLEDO, E. (2010). Problemas
clésicos y actuales de la crisis del trabajo
(pp. 11-31). Buenos Aires: CLACSO.

DE LA GARZA TOLEDO, E. (2015). Neoliberalis-
mo y diversidad de corporativismos. Cua-
dernos del Cendes, 32(90), 35-62.

DUFOUR, D. R. (2007). El arte de reducir cabe-
zas. Buenos Aires: Paidos.

DORNBUSCH, R. y Edwards, S. (1990). Macro-
economia del populismo en América Lati-
na. México: FCE.

DUAREZ MENDOZA, J. y Munguia Galeana, F.
(2013). La formacion del orden hegemoni-
co. Limites y aperturas del neoliberalismo
en Perl y México. En Vazquez, D. y Aibar, J.
(eds.), Procesos politicos de América Lati-
na: una lectura critica del neoliberalismo.
México: FLACSO.

DUMENIL, G. y Lévy, D. (2005). EL imperialismo
en la era neoliberal. Revista de Economia
Critica, 3, 9-35.

ESPINOZA CARRASCO, D. (2019). Elementos
para una caracterizacion marxista del
neoliberalismo. Desafios, 31, 157-192.

ESTRADA ALVAREZ, J. (2006). Orden neoliberal

y reformas estructurales en la década de

(01-45) 39



Fair,Hernan |

1990. Un balance desde la experiencia co-
lombiana. Ciencia Politica, 1(1), 141-178.
Etchemendy, S. (2015). La economia politica

del neoliberalismo. Buenos Aires: EUDEBA.

EZCURRA, A. M. (1998). ;/Qué es el neolibera-
lismo? Buenos Aires: Lugar.

FAIR, H. (2009). Las falacias del modelo neoli-
beral. Oikos, 28, 215-261.

FAIR, H. (2010). Hacia una epistemologia del
neoliberalismo. Pensar, 5,131-150.

FAIR, H. (2014a). La readaptacion ideoldgica
del orden neoliberal en el discurso mene-
mista. Si Somos Americanos, 14,103-132.

FAIR, H. (2014b). EL (no) debate politico e
ideolégico en torno al nucleo nodal de
la hegemonia neoliberal en la Argentina.
PostData, 19(2), 583-635.

FAIR, H. (2021). Teoria y practica del neolibera-
lismo. Debates y controversias tedricas, onto-
légicas y axioldgicas. Papel Politico, 26.

FAIRCLOUGH, N. (2000). Representaciones del
cambio en el discurso neoliberal. Cuader-
no de Relaciones Laborales, 16, 13-35.

FELIZ, M. (2013). Capitalismo posneoliberal
y buenvivir en Argentina. ;Cémo salir de
la trampa neodesarrollista? Herramienta.
Revista de debate y critica marxista, 53.

FERRER, A. (1997). Hechos y ficciones de la
globalizacién. Buenos Aires: FCE.

FERRER, A. (2004). La economia argentina.
Buenos Aires: FCE.

FFRENCH DAVIS, R. (2004). Entre el neolibera-
lismo y el crecimiento con equidad. Tres
décadas de politica econémica en Chile.
Buenos Aires: Siglo XXI.

FiGARI, C. (2019). La pedagogia empresarial
en la consolidacion hegemoénica: un deba-
te silenciado. Espacios en Blanco, 29, 1.

Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

| Mayo-Agosto | 2023 |

Perspectivas sobre el neoliberalismo: un estado de la cuestién

FiGARI, C. y Palermo, H. (2009). Practicas hege-
manicas empresariales, dispositivos de con-
trol laboral y valorizacion de la experiencia.
El caso Repsol YPF. Theomai, 19, 59-75.

FILGUEIRAS, L. (2006). O neoliberalismo no
Brasil: estructura, dindmica e ajuste do
modelo econémico. En Basualdo, E. y Ar-
ceo, E. (comps.), Neoliberalismo y sectores
dominantes (pp. 179-206). Buenos Aires:
CLACSO.

FOUCAULT, M. (2007). Nacimiento de la biopo-
litica. Buenos Aires: FCE.

FRASER, N. (2017). El final del neoliberalismo
«progresistax. Sin Permiso, 12 de enero.
FRASER, N. (2021). jContrahegemonia ya! Bue-

nos Aires: Siglo XXI.

FRIEDMAN, M. y Friedman, R. (2004). Liber-
tad de elegir. Barcelona: Biblioteca de los
Grandes Pensadores.

GAGO, V. (2014). La razén neoliberal. Buenos
Aires: Tinta Limon.

GALBRAITH, J. K. (1992). La cultura de la satis-
faccién. Buenos Aires: Emecé.

GARCIA DELGADO, D. (1994). Estado & socie-
dad. Buenos Aires: Norma-FLACSO.

GARCIA DELGADO, D. (2003). Estado-nacién y
la crisis del modelo. Buenos Aires: Norma.

GARCIA DELGADO, D. y Gradin, A. (2016). Neo-
liberalismo tardio y desestructuracion del
demos: El poder toma el poder. Estado y
politicas publicas, 7, 46-68.

GERCHUNOFF, P. y Torre, J. C. (1996). La po-
litica de liberalizacion econémica en la
administracion de Menem. Desarrollo
Econdémico, 141, 733-768.

GILL, S. (2015). The geopolitics of global or-
ganic crisis. Review of Theory and Culture,
111, 25-36.

(01-45) 40



Fair,Hernan | Perspectivassobre el neoliberalismo: un estado de la cuestion

GLYNOS, J. y Stavrakakis, Y. (2008). Lacan and
Political Subjectivity: Fantasy and Enjoy-
ment in Psichoanalysis and Political Theo-
ry. Subjectivity, 24, 256-274.

GOMEZ, R. (1995). Neoliberalismo y seudo-
ciencia. Buenos Aires: Lugar.

GRASSI, E. (2004). Politica y cultura en la so-
ciedad neoliberal. Buenos Aires: Espacio.
GRONDONA, M. (1987). Los pensadores de la
libertad. De John Locke a Robert Nozick.

Buenos Aires: Sudamericana.

GUERRERO, 0. (2019). Neoliberalismo y neo-
gerencia publica. Revista Eletronica de Ad-
ministracao, 25, 4-21.

GUILLEN ROMO, H. (2018). Los origenes del
neoliberalismo: del Coloquio Lippmann a
la Sociedad de Mont-Pélerin. Economia,
15(43), 7-42.

GUINAZU, M. C. (2000). Del consenso de Was-
hington al consenso de Santiago. Politica y
Gestion, 7, 79-95.

HAGGARD, S. y Kaufman, R. (1995). Estado y
reforma econdmica: la iniciacion y conso-
lidacién de las politicas de mercado. Desa-
rrollo Econémico, 35(139), 355-372.

HALL, S. (2011). The neo-liberal revolution.
Cultural Studies, 25(6), 705-728.

HAN, B. C. (2018). Psicopolitica. Neolibera-
lismo y nuevas técnicas de poder. Buenos
Aires: Herder.

HARVEY, D. (1998). La condicién de la posmo-
dernidad. Buenos Aires: Amorrortu.

HARVEY, D. (2004). El nuevo imperialismo:
acumulacion por desposesion. Socialist
Register, 50, 99-129.

HARVEY, D. (2007). Breve historia del neolibe-
ralismo. Madrid: Akal.

HAYEK, F. (1978). Camino de servidumbre.
Buenos Aires: Alianza.

Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

| Mayo-Agosto | 2023 |

HEREDIA, M. (2014). «<No se puede pensar la
muerte». Los economistas y sus dilemas
ante la crisis de la convertibilidad. En
Pucciarelli, A. y Castellani, A. (coords.),
Los anos de la Alianza: la crisis del orden
neoliberal (pp. 247-294). Buenos Aires: Si-
glo XXI.

IPAR, E. (2018). Neoliberalismo y neoautorita-
rismo. Politica y Sociedad, 55(3), 825-849.

JESSOP, B. (2002). Liberalism, Neoliberalism,
and urban governance. A State theoretical
perspective. En Brenner, N. y Theodore, N.
(eds.), Spaces of Neoliberalism (pp. 104-
125). Oxford: Blackwell.

KATZ, C. (2015). Peculiaridades del neolib-
eralismo en América Latina. Pacarina del
Sur, 7, 2007-2039.

KREIN, J. D. y Fregnani, A. P. (2019). A refor-
ma trabalhista em foco: desconstrucdo da
protecao social em tempos de neoliberalis-
mo autoritario. Educacéo & Sociedade, 40.

LACLAU, E. (1993). Nuevas reflexiones sobre la
revolucion de nuestro tiempo. Buenos Ai-
res: Nueva vision.

LACLAU, E. (2014). Los fundamentos retéricos
de la sociedad. Buenos Aires: FCE.

LACLAU, E. y Mouffe, C. (2004). Hegemonia y
estrategia socialista. Buenos Aires: FCE.

LATTUADA, M. (2006). Accidn colectiva y cor-
poraciones agrarias en la Argentina. Bue-
nos Aires: UNQ.

LAVAL, C. y Dardot, P. (2013). La nueva razén
del mundo. Ensayo sobre la sociedad neo-
liberal. Barcelona: Gedisa.

LAVAL, C. y Dardot, P. (2017). La pesadilla que
nunca acaba. El neoliberalismo contra la
democracia. Barcelona: Gedisa.

LECHNER, N. (1996). La politica ya no es lo que
fue. Nueva Sociedad, 144.

(01-45) 4



Fair,Hernan |

LLACH, J. (1997). Otro siglo, otra Argentina.
Buenos Aires: Ariel.

LOPEZ, A. (2005). Los fundamentos de la nue-
va gestidon publica: légica privada y po-
der tecnocratico en el Estado minimo. En
Thwaites Rey, M.y Lépez, A. (comps.), Entre
tecndcratas globalizados y politicos clien-
telistas: Derrotero del ajuste neoliberal en
el Estado argentino (pp. 71-90). Buenos Ai-
res: Prometeo.

LOPEZ, A. y Zeller, N. (2011). Estado y admi-
nistracion: crisis y reforma en la Argenti-
na neoliberal. En Rossi, M. A. y Lépez, A.
(comps.), Crisis y metamorfosis del Estado
argentino (pp. 127-150). Buenos Aires: Lu-
xemburg.

MARQUEZ, N. y Laje, A. (2016). El libro negro
de la nueva izquierda. Buenos Aires: Grupo
Union.

MARTINEZ, F. (2016). Nuevos sujetos neolibera-
les. Configuraciones sobre el mérito en los
discursos del PRO. Oficios Terrestres, 35.

MARTINEZ RANGEL, R. y Soto Reyes Garmen-
dia, E. (2012). El Consenso de Washington:
la aplicacién de las reformas neoliberales
en América Latina. Politica y Cultura, 37.

MAS, F. (2022). El estratega de si mismo y la
subjetividad neoliberal. Argumentos Criti-
cos, 26.

MASTRINI, G. y Becerra, M. (2006). Periodistas
y magnates. Estructura y concentracion de
las industrias culturales en América Latina.
Buenos Aires: Prometeo.

MCCARTHY, J. y Prudham, S. (2003). Neolibe-
ral natura and the nature of neoliberalism.
Geoforum, 35, 275-283.

MONTECINOS, V. (1997). Los economistas y las
elites politicas en América Latina. Estudios

Internacionales, 30(1).

Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

| Mayo-Agosto | 2023 |

Perspectivas sobre el neoliberalismo: un estado de la cuestién

MONTES CATO, J. (2002). Sindicalismo y orga-
nizaciones de pasantes. Estrategias de dis-
ciplinamiento empresarial y resistencia de
los trabajadores precarizados. En Fernan-
dez, A. (comp.), Sindicatos, crisis y después
(pp. 87-103). Buenos Aires: Biebel.

MONEDERQ, J. C. (2019). Los nuevos disfraces
del Leviatdn. El Estado en la era de la he-
gemonia neoliberal. Buenos Aires: Akal.

MORRESI, S. (2008). La nueva derecha argen-
tina. Buenos Aires: UNGS-Biblioteca Na-
cional.

MORRESI, S. (2011). Las raices del neoliberalis-
mo argentino (1930-1985). En Rossi, M. A.
y Lépez, A. (comps.), Crisis y metamorfosis
del Estado argentino (pp. 47-69). Buenos
Aires: Luxemburg.

MUNOZ, M. A. (2010). Sisifo en Argentina. Or-
den, conflicto y sujetos politicos. Villa Ma-
ria: Eduvim.

MURILLO, M. V. (2005). Sindicalismo, coalicio-
nes partidarias y reformas de mercado en
América Latina. Buenos Aires: Siglo XXI.

MURILLO, S. (2008). Colonizar el dolor. La in-
terpelacion ideoldgica del Banco Mundial
en América Latina. Buenos Aires: CLACSO.

Neffa, J. C. y De la Garza Toledo, E. (2020).
Trabajo y crisis de los modelos productivos
en América Latina. Buenos Aires: CLACSO.

NOVARO, M.y Palermo, V. (2003). La Dictadura
militar 1976/1983. Buenos Aires: Paidos.

NOzICK, R. (1990). Anarquia, estado y utopia.
Buenos Aires: FCE.

NUN, J. (2001). Democracia: ¢gobierno del
pueblo o gobierno de los politicos? Buenos
Aires: Siglo XXI.

O’CONNOR, J. (1974). Estado y capitalismo en
la sociedad norteamericana. Buenos Aires:
Periferia.

(01-45) 42



Fair,Hernan |

OFFE, C. (1991). Contradicciones en el Estado
de Bienestar. México D.F.: Alianza.

PAYNE, M. (2003). La politica importa para el de-
sarrollo. En S. Kennedy et al. (eds.), La politica
importa. Democracia y desarrollo en Améri-
ca Latina (pp. 9-26). Washington: BID.

PECK, J. (2013). Explaining (with) neoliberal-
ism. Territory, Politics, Governance, 1(2),
132-157.

PECK, J. y Tickell, A. (2002). Neoliberalizing
space. Antipode, 34(3), 380-404.

PEREZ AHUMADA, M. (2007). El neoliberalismo
en la ciudad. Segregacion socioespacial en
metrépolis latinoamericanas. Némesis, 5,
108-130.

PEREZ ARADROS, C. (2016). Tres formas de Li-
bertad: Hayek, Berlin y Rawls. Pensamien-
to Americano, 9(17), 177-190.

PIERBATTISTI, D. (2013). France Télécom y la
internacionalizacién del management: la
privatizacion de las telecomunicaciones
en Francia y la Argentina (1990-2011). Tra-
bajo y Sociedad, 21.

PRADILLA COBOS, E. (2014). La ciudad capita-
lista en el patrén neoliberal de acumula-
cion en América Latina. Cadernos Metro-
pole, 16, 37-60.

PUCCIARELLI, A. (2002). La democracia que te-
nemos. Buenos Aires: Libros del Rojas.

RAMIREZ BROUCHOUD, M. F. (2009). Las refor-
mas del Estado y la administracién publica
en América Latina y los intentos de apli-
cacion del New Public Management. Estu-
dios Politicos, 34.

RAWLS, J. (1993). Liberalismo politico. México:
FCE.

READ, J. (2009). A genealogy of Homo-eco-
nomicus: Neoliberalism and the production
of subjectivity. Foucault Studies, 6, 25-36.

Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

| Mayo-Agosto | 2023 |

Perspectivas sobre el neoliberalismo: un estado de la cuestién

REPETTO, F. (1999). Transformaciones de la
politica social y su relacion con la legitimi-
dad: notas sobre América Latina en los 90.
Postdata, 5, 147-171.

RETAMOZO0, M. (2006). Cambios estructurales,
subjetividad y accién colectiva en el or-
den social neoliberal. Argumentos Criticos,
19(50).

RETAMOZO, M. (2011). Movimientos sociales,
politica y hegemonia en Argentina. Polis,
10(28).

REYNARES, J. M.y Foa Torres, J. (2019). La con-
dicion neoliberal del nuevo autoritarismo
narcisista, o por qué Bolsonaro no sera
nunca populista. En Pifiero, M. T. y Foa
Torres, J. (coords.), Neoliberalismo: apro-
ximaciones a las razones de su éxito (pp.
59-71). Cérdoba: CEA.

RINESI, E. y Vommaro, G. (2007). Notas sobre
la democracia, la representacién y algunos
problemas conexos. En Rinesi, E.; Nardac-
chione, G. y Vommaro, G. (eds.), Los lentes
de Victor Hugo (pp. 419-472). Buenos Aires:
Prometeo-UNGS.

ROTHBARD, M. (2013). Hacia una nueva liber-
tad: El Manifiesto Libertario. Madrid: Unién.

RUIZ ENCINA, C.y Boccardo Bossoni, G. (2014).
Los chilenos bajo el neoliberalismo. Clases
y conflicto social. Santiago: El desconcier-
to-Nodo XXI.

SAIDEL, M. (2018). Biopolitica y gubernamen-
talidad: dos conceptos para problematizar
el poder e interpretar el neoliberalismo.
Ecopolitica, 21,17-37.

SALAS-PORRAS, A. (2014). Las elites neolibera-
les en México. Revista Mexicana de Cien-
cias Politicas y Sociales, 222, 279-312.

SANTISO, J. (2003). The Political Economy of

Emerging Markets. Actors, institutions and

(01-45) 43



Fair,Hernan |

financial crises in Latin America. Nueva
York: Palgrave Macmillan.

SASSEN, S. (2007). Una sociologia de la global-
izacion. Andlisis Politico, 61(26).

SCHMITT, N. (2008). La difusién de la ideologia
neoliberal en el discurso de la prensa es-
crita durante la crisis hiperinflacionaria
argentina. Papeles de Trabajo, 2(4), 1-19.

SCHORR, M. (2002). Mitos y realidades del
pensamiento neoliberal. En AAVV, Mads
alld del pensamiento tnico (pp. 11-79).
Buenos Aires: CLACSO.

SENNET, R. (2006). La cultura del nuevo capi-
talismo. Barcelona: Anagrama.

SEOANE, J. (2012). Neoliberalismo y ofensi-
va extractivista. Actualidad de la acumu-
lacién por despojo, desafios de Nuestra
América. Theomai, 26.

SEOANE, J,; Taddei, E. y Algranati, C. (2018).
Movimientos sociales e internacionalismo
en Nuestra América. Del ciclo de conflictiv-
idad y cambios sociopoliticos a la ofensiva
neoliberal actual. Buenos Aires: Luxemburg.

SIDICARO, R. (2003). La crisis del Estado y los
actores politicos y socioecondmicos en la
Argentina (1989-2001). Buenos Aires: Li-
bros del Rojas.

SOUROUJON, G. (2014). El peronismo vuelve a
enamorar. La articulacién de un imaginar-
io politico durante el gobierno de Menem.
Rosario: Homo Sapiens.

STEFANONI, P. (2012).
cuesta arriba: los modelos de Venezuela,

Posneoliberalismo

Ecuador y Bolivia en debate. Nueva Socie-
dad, 239.

STIGLITZ, J. (1998). Mas instrumentos y me-
tas mas amplias para el desarrollo. Hacia
el Consenso Post-Washington. Desarrollo
Econdémico, 38(151), 691-722.

Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

| Mayo-Agosto | 2023 |

Perspectivas sobre el neoliberalismo: un estado de la cuestién

STOKES, S. (2001). Mandates and Democracy:
Neoliberalism by surprise in Latin America.
Nueva York: Cambridge University.

SVAMPA, M. (2005). La sociedad excluyente. La
Argentina bajo el signo del neoliberalismo.
Buenos Aires: Taurus.

SVAMPA, M. (2012). Consenso de los commod-
ities, giro ecoterritorial y pensamiento
critico en América Latina. OSAL, 32, 15-38.

SVAMPA, M. (2020). Lo que las derechas traen
alaregién latinoamericana. Entre lo politi-
co y lo social: nuevos campos de disputa.
En Muggenthaler, F. et al., Nuevas dere-
chas autoritarias. Conversaciones sobre el
ciclo politico actual en América Latina (pp.
37-75). Quito: Rosa Luxemburg Stiftung/
Abya Yala.

THWAITES REY, M. (1994). La nocién gramsci-
ana de hegemonia en el convulsionado fin
de siglo. En AA.VV,, Gramsci mirando al sur.
Buenos Aires: K&ai.

THWAITES REY, M. (2001). Tecndcratas vs. pun-
teros. Nueva falacia de una vieja dicoto-
mia: Politica vs. Administracién. Encrucija-
das, 6,1-12.

THWAITES REY, M. (2003). La (des)ilusion pri-
vatista. El experimento neoliberal en la Ar-
gentina. Buenos Aires: EUDEBA.

TORRE, J. C. (1998). El proceso politico de las
reformas econémicas en América Latina.
Buenos Aires: Paidds.

UNDURRAGA, T. (2015). Neoliberalism in Ar-
gentina and Chile: common antecedents,
divergent paths. Revista de Sociologia e
Politica, 23(55), 11-34.

URABAYEN, J. y Ledn Casero, J. (2018). La gu-
bernamentalidad biopolitica: de la socie-
dad de control estatal al neoliberalismo.
Co-herencia, 15(29), 67-92.

(01-45) 4



Fair,Hernan |

VERGARA ESTEVEZ, J. (2003). La utopia neoli-
beral y sus criticos. Polis, 6.

VILAS, C. M. (1997). De ambulancias, bombe-
ros y policias. La politica social del neoli-
beralismo. Desarrollo Econémico, 36(144),
931-952.

VILAS, C. M. (2000). (Mas alla del «Consen-
so de Washington»? Un enfoque desde la
politica de algunas propuestas del Banco
Mundial. América Latina Hoy, 26, 21-39.

Ciencia, Docenciay Tecnologia, 34 (68)

| Mayo-Agosto | 2023 |

Perspectivas sobre el neoliberalismo: un estado de la cuestién

VOMMARO, G. (2017). La larga marcha de
Cambiemos. Buenos Aires: Siglo XXI.

WACQUANT, L. (2011). Forjando el Estado neo-
liberal. Prohistoria, 16.

WILLIAMSON, J. (1990). Latin American Adjust-
ment: How much has happened? Washington
D.C. Institute of International Economics.

ZANGARO, M. (2011). Subjetividad y trabajo: el
management como dispositivo de gobier-
no. Trabajo y Sociedad, 16.

(01-45) 45



